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Stownik uzywanych skrétow

PKJIPA — wfasc. Program Kontroli Jakosci Pracy Ankieterow; program wdrozony przez OFBOR, stuzacy
przestrzeganiu i upowszechnianiu na polskim rynku badan standarddw pracy ankietera; do programu
przystapity poszczegdlne instytuty badawcze cztonkami PKIPA mogg tez by¢ klienci zamawiajgcy
badania.

CATI - wspomagany komputerowo wywiad telefoniczny (ang. Computer Assisted Telephone
Interview)

PAPI - wywiad przy pomocy otdéwka i papieru (ang. Paper and Pencil Interviewing).

EFS — Europejski Fundusz Spoteczny

OPS - Osrodek Pomocy Spotecznej

PCPR — Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie

PUP — Powiatowy Urzad Pracy

MOPS — Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej

GOPS — Gminny Osrodek Pomocy Spotecznej

MOPR — Miejski Osrodek Pomocy Rodzinie
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Streszczenie

Cel badania

Podstawowym celem badania byta diagnoza sytuacji spotecznej w rodzinach wielodzietnych w
wojewddztwie lubelskim oraz postrzeganie tych rodzin przez mieszkancéw regionu. W odniesieniu do

celu gtéwnego sformutowano szereg celdéw szczegotowych:

opis sytuacji bytowej rodzin wielodzietnych

ustalenie stopnia zagrozenia ubdstwem i opis systemu wsparcia

opis relacji rodzinnych w rodzinach wielodzietnych

opis relacji spotecznych i aktywnosci obywatelskiej

ustalenie pojawiajgcych sie problemoéw opiekunczo-wychowawczych z dzie¢mi w rodzinach
wielodzietnych

opis realizowania obowigzku szkolnego

opis stanu zdrowia i rehabilitacji chorych cztonkéw rodzin wielodzietnych
ustalenie sposob wypoczynku i rekreacji w rodzinach wielodzietnych
ocena jakosci zycia cztonkdw rodzin wielodzietnych

ustalenie pojawiajgcych sytuacji kryzysowych

W przypadku czesci dotyczacej ogdtu mieszkancow celem stat sie:

opis spotecznego wyobrazenia na temat rodzin wielodzietnych

skatalogowanie stereotypow na temat rodzin wielodzietnych

ustalenie poziomu znajomosci potrzeb rodzin wielodzietnych

poznanie opinie ogétu dotyczace systemu wsparcia dla rodzin wielodzietnych

poznanie postawy mieszkancow regionu wobec systemu wsparcia rodzin wielodzietnych.

Metodologia badania

Realizacja postawionych celéw badawczych odbywata sie dwuetapowo.

Analiza danych zastanych obejmowata zebranie i przeanalizowanie dostepnych informacji w
zakresie sytuacji rodzin wielodzietnych w Polsce i w wojewodztwie lubelskim, oraz przygotowanie
narzedzi badawczych — kwestionariuszy badan ilosciowych.

Badanie ilosciowe obejmowato sondaz przeprowadzony z przedstawicielami rodzin wielodzietnych
zamieszkujgcych na terenie wojewodztwa lubelskiego (N=510) majacy na celu diagnoze ogodlnej
sytuacji tych rodzin oraz sondaz przeprowadzony z petnoletnimi mieszkaficami wojewddztwa

lubelskiego (N=502) majacy na celu opis spotecznego wyobrazenia rodzin wielodzietnych.

Wybrane wyniki badania

Gtéwne wyniki badania przedstawione zostalty w podrozdziatach, z czego kazdy stanowit odrebny

obszar badawczy.
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Badanie peilnoletnich mieszkancow wojewddztwa

Rodziny wielodzietne sg istotng i rozpoznawalng czescig ludnosci wojewddztwa lubelskiego. Znakomita
cze$¢ badanych mieszkancow — ponad 90% — miata bezposredni kontakt z rodzinami wielodzietnymi.
Wiedza o rodzinach wielodzietnych — ich statusie materialnym, sposobie i zakresie realizowanych
funkcji, doswiadczanych trudnosciach — pochodzita gtdwnie (wsrdd 4/5 badanych) z bezposrednich
doswiadczen bycia cztonkiem takiej rodziny lub codziennych kontaktéw sgsiedzkich i towarzyskich. Co
piaty respondent wskazywat, ze wiedza o rodzinach wielodzietnych pochodzi gtéwnie z przekazéw

medialnych lub ksigzek.

Bezposredni kontakt wiekszosci badanych mieszkancéw z rodzing wielodzietng wydaje sie miec istotny
wptyw na racjonalnos¢ ich oceny sytuacji bytowej tej kategorii rodzin. 2/3 badanych uznato, ze
wielodzietnos¢ istotnie wptywa na poziom zaspokojenia potrzeb cztonkéw tych rodzin i lokuje je w

gorszym potozeniu socjalnym w poréwnaniu do rodzin z jednym czy dwojgiem dzieci.

Badanie wskazuje na generalnie zyczliwg postawe mieszkancdw wobec rodzin wielodzietnych; az 88%
ogotu badanych zadeklarowato Zzyczliwy stosunek do rodzin wielodzietnych, postawe niecheci
zadeklarowato zaledwie 6% badanych nie posiadajgcych dzieci i 5% respondentow z dzie¢mi. Jako
»obojetny” okreslito swdj stosunek do rodzin wielodzietnych 10% respondentéw bez dzieci i 17%
respondentow z dzie¢mi. Niniejsze badanie wskazuje zatem, iz rodziny wielodzietne 2zyjag w

spotecznosciach na ogdt przychylnie nastawionych do tego modelu rodziny.

Wiekszo$¢ badanych nie zgodzita sie z opiniami, iz wielodzietno$¢ $wiadczy o nieodpowiedzialnosci
rodzicdw, ze w takich rodzinach wyzsza jest czestotliwo$¢ — w poréwnaniu do rodzin matych —
trudnosci  szkolnych dzieci, zachowan wskazujgcych na niedostosowanie spoteczne a nawet
demoralizacje dzieci i miodziezy, ze poziom aktywnosci zawodowej rodzicow jest niski, a
wielodzietnoS¢ traktowana jest jako potencjalne Zrddto dochoddw. Nie oznacza to jednak, ze taki
sposéb myslenie jest obcy czesSci mieszkancow wojewddztwa lubelskiego; mimo, ze kategoria tak
myslacych mieszkancow pozostaje w zdecydowanej mniejszosci, nie nalezy lekcewazy¢ tego wyniku i

uwzgledni¢ jego wymowe w dziataniach edukacyjnych i promocyjnych wiadz lokalnych.

W niniejszym badaniu odsetek respondentéw zgadzajgcych sie z opinig, ze rodziny wielodzietne sg
ubogie byt niewiele wyzszy od odsetka respondentéw nie podzielajgcych tej opinii; odpowiednio 44% i
40%. Interpretacja tego wyniku moze iS¢ w réznych kierunkach, bowiem nie zastosowano pytan
eksplorujgcych gtebiej to zagadnienie. By¢é moze jest tak, ze oparta o doswiadczenia i obserwacje
ocena warunkow zycia rodzin wielodzietnych jest korzystniejsza, niz wynikatoby to z oceny ryzyka

zagrozenia biedg opartej na urzedowych miarach ubdstwa. Wszak zaradnos$¢ rodzicow, oddanie kobiet



oy P s UNIA EURGPEISKA

KAPITAL LUDZKI N - Raaws s [ EURGPERK

Lo . . * drnich | FUNDUSE SPOLECENY
* ok

sprawom rodziny, dobra organizacja zycia domowego, nierzadko jest kluczem do pomniejszenia ryzyka
biedy i skromnego, ale godnego poziomu Zycia. Ale jest takze i taka mozliwos¢, ze standard zycia
rodzin wielodzietnych jest poréwnywalny do warunkéw zycia badanych mieszkancéow, a w ich
subiektywnej opinii nie postrzegajg oni siebie jako ,ubogich”. Zagadnienie to jest niezwykle wazne dla
konstrukcji obiektywnych i sprawiedliwych miar obszaréw deprywacji potrzeb, objetych zbiorczym
terminem ,ubdstwo”, w celu wyprofilowania form pomocy i przeciwdziataniu biedzie obecnej w

roznych kategoriach rodzin, stad potrzeba przeprowadzenia badan jakosciowych w tym obszarze.

Ponad 34 badanych mieszkancédw uznato rodziny wielodzietne za ,nadzieje” dla Polski przy obecnym
spadku liczby urodzen w naszym kraju, zas 50% respondentdw uznato rodzine wielodzietng za
.pozadany model we wspotczesnym Swiecie”. Jest wysoce prawdopodobne, ze to ,dowartosciowanie”
rodziny wielodzietnej ma zwigzek z ozywionym w ostatnich latach dyskursem publicznym wokdt skali i

konsekwencji kryzysu demograficznego oraz drastycznego spadku wspétczynnika dzietnosci w Polsce.

Respondenci uznali, ze potrzeby rodzin wielodzietnych sg szerzej uwzgledniane w systemie $wiadczen
pomocy spotecznej, w poréwnaniu do pozostatych kategorii rodzin. Opinia ta jest zbiezna ze strukturag
beneficjentdbw pomocy spotecznej, w ktdrej czesciej niz inne kategorie rodzin obecne sg rodziny
wielodzietne ze wzgledu na ich niskie dochody i czestsze spetnianie przez nie ustawowego kryterium

dochodu uprawniajgcego do $wiadczen z pomocy spoteczne;j.

Najbardziej krytycznie ocenili mieszkancy stopien zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych rodzin
wielodzietnych. Ocena ta jest zbiezna z wiekszoscig wynikdw badan w tej dziedzinie; mieszkanie w
Polsce jest dobrem rynkowym, wiekszos¢ rodzin — w tym rodzin wielodzietnych - nie ma mozliwosci
poprawy sytuacji mieszkaniowej wobec niskiego poziomu dochoddéw, wykluczajgcych je z grona
kredytobiorcow. Z kolei bardzo skromny katalog instrumentéw socjalnych wspierajgcych polskie
rodziny w zaspokajaniu potrzeb mieszkaniowych nie ma wiekszego znaczenia w ksztattowaniu ich

warunkéw mieszkaniowych.

Prawie rowno podzielili sie mieszkancy w kwestii oceny czy w Polsce istnieje system wsparcia dla
rodzin wielodzietnych; 47% uznato, Ze takiego systemu nie ma, 45% za$ uwazato, ze system wsparcia
rodzin wielodzietnych w Polsce istnieje. W tej ostatniej kategorii wypowiedzi respondenci znacznie sie
roznili w ocenie sprawnosci/efektywnosci tego systemu; jedynie 5% respondentdw uznato, ze
wsparcie to jest ,wysokie”, 36% byto zdania, ze system wsparcia ma ,odpowiedni do potrzeb
poziom”, za$ pozostata wiekszo$¢ uznata, ze wsparcie systemu jest ,niewielkie”. Przy tak krytycznej
ocenie zasiegu systemu wsparcia dla rodzin wielodzietnych, nie dziwi fakt, ze znakomita cze$c¢
badanych mieszkancoéw widziata potrzebe zwiekszenia pomocy/wsparcia dla rodzin wielodzietnych w

takich obszarach jak: poprawa sytuacji socjalno-bytowej, podnoszenie kwalifikacji zawodowej i pomoc
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w dostepie rodzicow z rodzin wielodzietnych do zatrudnienia, wsparcia psychologicznego w
rozwigzywaniu probleméw rodzinnych, szczegdlnie zwigzanych z wychowaniem dzieci czy

sprawowaniem opieki rodzicielskiej.

Mieszkancy sg raczej ostrozni w wyborze form pomocy adresowanych do rodzin wielodzietnych;
zdecydowanie preferowali formy pomocy pozafinansowej jak np. refundacja kosztéw obiaddw i zajeé
pozalekcyjnych dla dzieci w szkotach, pomoc rzeczowa w postaci bezptatnych podrecznikéw, odziezy,
sprzetu gospodarstwa domowego, produktdw zywnosciowych. Stoi to w sprzecznosci z hierarchig
potrzeb formutowanych przez rodziny wielodzietne, gdzie znakomita wiekszo$¢ wskazata potrzebe

zwiekszenia bezposredniej pomocy finansowe;j.

Wystgpita duza zbiezno$¢ pogladdéw mieszkancow wojewoddztwa lubelskiego w kwestii koniecznosci
rozwoju instrumentdw wsparcia rodzin wielodzietnych zaréwno na poziomie krajowej polityki
spotecznej i rodzinnej, jak tez dziatan i programéw wsparcia realizowanych przez wiladze

samorzadowe.
Badanie rodzicow/opiekunow z rodzin wielodzietnych

Struktura rodzin niepetnych w wojewddztwie lubelskim wg charakteru zwigzku rodzicow jest zatem
podobna jak w populacji ogolnopolskiej; rodziny te w zdecydowanej wiekszosci opierajg sie na
matzenstwie rodzicow, co potwierdza ponownie stuszno$¢ tezy, ze wielodzietnos¢ bardziej spaja
rodzine. Liczne potomstwo jest z jednej strony dowodem na site wiezi emocjonalnej pomiedzy
matzonkami, z drugiej tez jest spoiwem skupiajgcym uwage rodzicow na zachowaniu trwatosci rodziny

ze wzgledu na dobro dzieci.

W badanych rodzinach przewazali rodzice w ,dojrzatym” wieku, powyzej 35 roku zycia (75%).
Przewaga starszych wiekiem rodzicow w rodzinach wielodzietnych wynika z przebiegu cyklu zycia
rodziny wielodzietnej, w ktdérym etap powiekszania rodziny (od urodzenia pierwszego do ostatniego

dziecka) trwa na ogot przez wiele lat po zawarciu matzenstwa (innego zwigzku).

Rodzice w badanych rodzinach wielodzietnych legitymowali sie relatywnie dobrym poziomem
wyksztatcenia; ponad 1/3 z nich miata wyksztatcenie Srednie, prawie co pigty rodzic posiadat
wyksztatcenie Srednie, 1/3 miata ukonczone wyksztatcenie zawodowe. Jedynie 12% zakonczyto
edukacje na poziomie podstawowym, a 1% na poziomie gimnazjalnym. A zatem wiekszo$¢ rodzicow
miata zakonczony etap edukacji powigzany z posiadaniem zawodu, kwalifikacji zawodowych, co miato
bez watpienia zwigzek z wysokim odsetkiem rodzicdw uzyskujgcych dochdd z tytutu pracy zawodowej
(88%), aczkolwiek status rodzicow badanych rodzin na rynku pracy nie byt przedmiotem

szczegbtowego rozpoznania.
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Sytuacja materialna to jeden z najwazniejszych czynnikdw determinujgcych funkcjonowanie rodzin
wielodzietnych. Liczba dzieci w rodzinie ma bowiem kluczowy wptyw na tzw. dochdd rozporzadzalny
na osobe w gospodarstwie domowym, ponadto zakres obowigzkéw opiekuficzych i wychowawczych
wytacza na ogot na dhugi czas jednego z rodzicdw z aktywnosci zawodowej, co zmniejsza mozliwosci
ksztattowania wyzszych dochoddw z pracy. Wiekszos¢ rodzin okreslita swojg sytuacje materialng jako
$rednig (53%), wskazania negatywne stanowity 35% ogotu wypowiedzi, przy czym w tej kategorii
mieszczg sie dwie oceny: zla (24%) i bardzo zta (11%). Tak wiec subiektywna ocena lokuje 1/3
badanych rodzin w strefie dochoddw, uniemozliwiajgcych zaspokojenia podstawowych potrzeb,
znajdujacych sie w strefie biedy. Prawie co dsma rodzina ocenita swojg sytuacje jako dobrg, a co
dwudziesta jako bardzo dobrg. Dobrostan materialny jest zatem rzadko udziatem rodzin
wielodzietnych. Odniesienie tych ocen do twardych danych o poziomie dochoddw przypadajgcych na
osobe w badanych rodzinach, sktania do refleksji nad psychologicznym zabiegiem czesci rodzin,
oceniajgcych swojg sytuacje jako przecietna — mimo bardzo niskich dochoddw, aby unikng¢ pietna
ubogiej rodziny. Z twardych danych wynika bowiem, Zze az 42% badanych rodzin uzyskiwato dochod w
rodzinie ponizej wartosci minimum egzystencji, a 26% uzyskiwato dochdd na osobe ponizej wartosci
minimum socjalnego. Jedynie dochody 22% rodzin lokowaty je w grupie gospodarstw uzyskujacych
dochody na poziomie lub nieco powyzej minimum socjalnego, ktéra to warto$¢ w zatozeniu pozwala
na zaspokojenie nie tylko potrzeb materialnych ale takze na minimalnym poziomie potrzeb
spotecznych. W poréwnaniu do wymienionych kategorii dochodowych, 5% badanych rodzin
wielodzietnych o poziomie dochoddéw na osobe w granicach 1500-2000 zt stanowi bez watpienia
interesujgcg dla dalszych badan zbiorowo$¢ rodzin wielodzietnych; pokazuje bowiem, ze bieda nie jest
immanentng cechg wielodzietnosci, o ile spetnione sg pewne warunki i wlasnie rozpoznanie tych
warunkéw uwazam za interesujgcg perspektywe badawczg na przyszto$¢, rdwnowazgcg stygmat

ubogiej rodziny wielodzietnej.

Zrédta dochodéw rodzin wielodzietnych mozna podzieli¢ na dochody z pracy i dochody ze zrédet
niezarobkowych, takie jak: zasitki rodzinne, zasitki z pomocy spotecznej, Swiadczenia rodzinne,
stypendia, dodatki mieszkaniowe, alimenty, zasitek dla bezrobotnych, emerytura, renta. W sumie w
pewnej grupie rodzin wielodzietnych dochody ogdine ksztattowaly obydwa — na dochody z pracy

wskazato bowiem 86% badanych rodzin, na dochody ze Zrddet niezarobkowych 68%.

Zdecydowana wiekszo$¢ rodzin ocenita swoje dochody jako zadawalajace dla zaspokojenia dwoch
podstawowych potrzeb egzystencjalnych: zywnosci (90% respondentow) i odziezy (87%). Na pomoce
szkolne sta¢ byto juz jednak tylko 2/3 badanych rodzin, za$ na ustugi zdrowotne niewiele ponad 3/5
badanej populacji rodzin. Natomiast na wydatki zwigzane z wypoczynkiem rekreacjg, potrzeby
kulturalne mogta sobie pozwoli¢ zaledwie co czwarta i co pigta rodzina. Tak wiec subiektywna ocena
struktury zaspokajania potrzeb pokazuje typowa dla gospodarstw domowych z niskimi dochodami

strukture wydatkow; wystepuje gradacja waznosci potrzeb; prymat majg potrzeby egzystencjalne a
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pozostate zwigzane ze zdrowiem edukacjg, kulturg, wypoczynkiem — mimo, ze naleza one
wspotczesnie do katalogu potrzeb podstawowych —, w duzej czesci rodzin wielodzietnych nie moga

by¢ zaspokojone.

Zdiagnozowano wielko$¢ powierzchni przypadajgcej na jedng osobe w rodzinie i standard sanitarny
zajmowanych mieszkan. Jesli przyjac za kryterium oceny $rednig powierzchnie mieszkaniowg na osobe
w rodzinie wielodzietnej okre$long w Diagnozie Spotecznej z 2009 r.! na prawie 20 metréw
kwadratowych, to ponad 2/3 badanych w wojewddztwie lubelskim rodzin wielodzietnych nie osiggneto
tego standardu. Na skrajnie trudng sytuacje — do 5 metréw na osobe wskazato 7% badanych,
powierzchnia w granicach od 6 do 10 metréow na osobe wystepowata natomiast w 28% rodzin. Tak
wiec 35% badanych rodzin miato bardzo trudng sytuacje mieszkaniowa, okreslong miarg wysokiego
zageszczenia. Takze 35% rodzin wskazato, ze w ich mieszkaniach brak jest biezgcej wody (17%
cieptej, 4% zimnej wody), brak wanny, prysznica (9%), brak toalety (5%). Tak wiec kolejny obszar
oceny ,biedy mieszkaniowej” zostat ujawniony w niniejszych badaniach, wskazujgc zarazem, iz
potrzeby mieszkaniowe rodzin wielodzietnych powinny sta¢ sie priorytetem w kierunkach dziatan

wiadz samorzadowych na rzecz poprawy warunkow zycia tej kategorii rodzin.

Godnym podkreslenia jest to, ze ponad potowa badanych rodzin — 56% — nigdy nie byfa klientem
pomocy spotecznej. Formy pomocy z ktdrych korzystato pozostate 44% badanych byta rdéznorakie:
najliczniejsza byta zbiorowos¢ rodzin wielodzietnych korzystajacych z zasitkdw rodzinnych (76%),
refundacja obiadéw czy catodziennego wyzywienia w ztobku czy przedszkolu (63%), zasitki z pomocy
spotecznej (50%), pomoc rzeczowa (25%), zywnosS¢ (29%). Najrzadziej badane rodziny korzystaty z
dodatku mieszkaniowego (19%) oraz karty 3+ (18%). Tylko co pigta rodzina otrzymujgca pomoc
wystawita wysoka ocene uzyskanej pomocy. Ponad potowa beneficjentow przyznata zaledwie noty

$rednie, a 29% ocenito jg jak ,niska i bardzo niskg”.

W hierarchii oczekiwanych w przysztosci form pomocy zdecydowane pierwszenstwo poznano pomocy
finansowej (69%), nastepnie refundacji kosztow zaje¢ pozalekcyjnych (43%), obiadow (35%), karta
3+ (33%). Najrzadziej rodzice wskazywali na potrzebe wsparcia psychologicznego. By¢ moze dlatego,
ze wystepowanie probleméw wychowawczych zgtaszata zaledwie co dziesigta rodzina (trudnosci

szkolne, wagary, naduzywanie alkoholu, srodkéw odurzajgcych, przemoc).

Ciekawym wynikiem niniejszego badania jest niski — zaledwie 1/5 — odsetek respondentéw
doswiadczajgcych sytuacji kryzysowych w swoich rodzinach. Najczesciej do takich sytuacji zaliczano
dtugotrwate bezrobocie (10%), uzaleznienie od alkoholu (3%), przemoc (3%), trudnosci z dzie¢mi
(2%). Wydaje sie jednak, iz samo pojecie ,sytuacji kryzysowych” wymagatoby szczegdtowej
operacjonalizacji, a pytania na ten temat wymagajg posredniej konstrukcji. To s tematy trudne i

nierzadko ,wstydliwe” i naturalng sktonno$cig cztowieka jest — jesli jest to mozliwe — raczej ukrywanie

L), Czapinski, T. Panek (red.), Raport Diagnoza Spoteczna 2009, Warunki i jakos¢ zycia Polakéw, warszawa 2009.
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takich zjawisk. Dlatego zagadnienie to wymaga prowadzenia badan jakosciowych. Te rodziny, ktore
przyznaty, ze doswiadczyty/doSwiadczajg trudnosci, korzystaty najczesSciej z pomocy instytuciji
publicznych (44%), ale wysoki byt takze wkiad dalszej rodziny w pomoc i wsparcie, o czym moéwito az
36% badanych. Swiadczy to o wysokim poziomie wiezi i solidarnoéci wéréd rodzin wojewddztwa

lubelskiego.

Badane rodziny byty dobrze zintegrowane ze $rodowiskiem sgsiaddw. Na przyjazn z sgsiadami
wskazata co pigta rodzina, ponad potowa méwita o wzajemnych $wiadczeniach i pomocy sasiedzkiej w
roznych sytuacjach (np. opiece nad dzie¢mi). Jedynie 3% nie utrzymywato stosunkow z sgsiadami.

Wiekszo$¢ rodzin oceniata pozytywnie swojg pozycje spoteczng w spotecznosci lokalnej.

Relatywnie niskie byto zainteresowanie badanych rodzin sprawami dziejgcymi sie w ich miejscu
zamieszkania. Niewiele ponad 1/5 interesowata sie decyzjami wiadz lokalnych, imprezami
kulturalnymi, wydarzeniami sportowymi w okolicy, jeszcze nizsze byto zainteresowanie wyborami czy
innymi przejawami Zzycia politycznego. Aktywno$¢ w organizacjach pozarzadowych zadeklarowato
zaledwie 13% badanych, za$ 9% wskazato na aktywno$¢ w wolontariacie. Poza wolontariatem — we
wszystkich pozostatych formach aktywnosci przewazali mezczyzni, co ma bez watpienia zwigzek z
wiekszym obcigzeniem kobiet pracg domowg w porédwnaniu z ich partnerami i brakiem u nich czasu
na inne, pozarodzinne formy aktywnosci. Ale moze tez posrednio $wiadczy¢ o tym, ze w rodzinach
wielodzietnych bardziej zywotny jest w dalszym ciggu podziat na ,prywatna kobiete” i ,publicznego

mezczyzne”.

Mimo licznych trudnosci, ktdre sg udziatem rodzin wielodzietnych, ogdlna ocena ich jakosci Zycia
wypadta catkiem pomysinie. Tylko 18% ocenita jakoS¢ swojego zycia negatywnie (ocena: zka), 50%
uznato ja za przecietng, co czwarta rodzina uznata, ze jest ona ,dobra”. Ale az 34 badanych rodzin

byto zadowolonych z wasnego zycia.

Rekomendacje

Zrealizowane badanie identyfikuje sytuacje rodzin wielodzietnych, ich problemy, pokazuje niedostatki
systemu pomocy i wsparcia ze strony instytucji publicznych na poziomie krajowym i lokalnym.
Wynikajagce z niego wnioski uzasadniajg sformutowanie rekomendacji pod adresem polityk
publicznych, ukazujgcych kierunek i obszar dziatan na rzecz wspierania rodzin wielodzietnych w

realizacji ich funkcji i zadan w wymiarze indywidualnym i spotecznym.

Poprawa sytuacji rodzin wielodzietnych wymaga budowania spdjnego systemu dziatan na rzecz

rodziny wielodzietnej, tgczgcego instrumenty znajdujace sie w dyspozycji polityki spotecznej, polityki

rodzinnej, polityki rynku pracy, edukacji i polityki mieszkaniowej. Dziatania te powinny tworzyc
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warunki dla realizacji modelu rodziny wielodzietnej bez zagrozenia ryzykiem biedy i wykluczenia

spotecznego.

Kluczowe znaczenie dla stworzenia gwarancji bezpieczenstwa socjalnego rodzin wielodzietnych
przypada systemowi polityki spotecznej panstwa, okreSlajgcemu ustawowy prég ubdstwa jako
kryterium przyznawania $wiadczen socjalnych (zasitki z pomocy spotecznej, zasitki rodzinne, zasitki
wychowawcze). Obowigzujgce obecnie kryterium nie odpowiada nawet poziomowi minimum

egzystencji, a zatem stabilizuje zycie w biedzie. Niezbednym elementem w procesie przeciwdziatania

ubdstwu rodzin wielodzietnych jest ustalenie ustawowej granicy ubdstwa na poziomie zblizonym do

poziomu minimum socjalnego, ktdrego wysoko$¢ oblicza rokrocznie w oparciu o minimalny koszyk

dobr i ustug Instytut Pracy i Spraw Socjalnych.

Jasnych i jednoznacznych requlacji wymaga kwestia ,bezptatnej” oSwiaty w okresie przedszkolnym i

szkolnym. Konstytucja RP gwarantuje bezptatno$¢ ustug oswiatowych i edukacyjnych, jednak
scedowanie obowigzkéw w tym zakresie na samorzady ogromnie réznicuje dostep do bezptatnych
ustug w tej dziedzinie. Bogate samorzady mogg wiecej inwestowaé w te dziedziny, biedne natomiast

nie. Szanse edukacyjne dzieci i mtodziezy nie mogg zatem nadal zaleze¢ od poziomu zamoznosci

gminy; ich gwarancji nalezy szuka¢ w ustawie zasadniczej i gwarantowanych z budzetu panstwa

dotacji celowych.

Kolejnym waznym rozwigzaniem systemowym jest reforma systemu ptac, w tym ustawowy poziom

ptacy minimalnej. Poziom ptacy minimalnej ma istotny wptyw na ksztattowanie ptac pracownikéw

zatrudnionych w_niepetnym wymiarze czasu pracy, a praca zawodowa matek w tym systemie jest

atrakcyjinym sposobem na zwiekszenie dochoddw rodzin z dzie¢mi. Obecny poziom ptacy minimalnej

nie stanowi racjonalnej alternatywy dla potencjalnego zasitku z pomocy spotecznej.

Systemowych reform wymaga takze katalog instrumentdw umozliwiajgcych zrownowazony dostep
dzieci i miodziezy z wszystkich rodzin do ustug spotecznych decydujacych o ksztattowaniu kapitatu

ludzkiego, takich jak ustugi edukacyjne, zdrowotne, kultura, sport i rekreacja. W warunkach rosngcej

komercjalizacji i réwnolegtych form organizacji tych ustug przez podmioty publiczne i prywatne,

istotne sa takie instrumenty jak ulgi, stypendia, refundacije umozliwiajgce swobodny wybor i dostep

do wysokiej jakosci ustug bez wzgledu na podmiot je $wiadczacych.

Przechodzagc na szczebel dziatan podmiotdow samorzagdowych wobec rodzin wielodzietnych
rekomendacje rozpoczne od wskazan pod adresem Osrodkéw Pomocy Spotecznej. Ten podmiot
bowiem jest najczesciej wskazywanym zrodtem pomocy i wsparcia prze rodziny wielodzietne, za$

wsrod beneficjentow pomocy spotecznej rodziny wielodzietne stanowig najczesciej gtéwna kategorie.

Gtéwnym mankamentem relacji klient-Osrodek Pomocy Spotecznej jest ograniczonos¢ instrumentow

wsparcia prowadzacych do aktywnosci i samoorganizacji beneficjentdéw, pomocy ku samopomocy.
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Biorac pod uwage deficyt aktywnosci innych aktorow lokalnych, Osrodki Pomocy Spotecznej powinny

zmieni¢ _organizacje pracy z rodzinami wielodzietnymi. Po pierwsze dziatanie te powinny by¢

wyprofilowane wg form pomocy, co oznacza, ze nalezy oddzieli¢ Swiadczenia typowo socjalne od

Swiadczen aktywizujgcych, np. dziatania na rzecz podnoszenia kwalifikacji, dostepu do pracy,

naktonienia rodzicow do aktywnych form spedzania wolnego czasu z dzie¢cmi w ramach oferowanych

programéw czy ulg. Pomoc powinna by¢ zindywidualizowana i kompleksowa. Oznacza to,

diagnozowanie kazdej rodziny wielodzietnej w celu zidentyfikowania jej potencjatu, brakdw i ustalenie
indywidualnego planu dziatania, obejmujgcego — adekwatnie do biezacej sytuacji — pofgczenie

instrumentow socjalnych i aktywizujgcych (Swiadczenia socjalne + praca socjalna).

Powyzsze zadanie wymaga przygotowania profesjonalnych kadr pomocy spotecznej do pracy z
rodzinami wielodzietnymi, w tym m. in. poszerzenie umiejetnosci w zakresie diagnozy potrzeb, stabych
i mocnych stron rodzin wielodzietnych, metod pracy z rodzinami problemowymi (alkoholizm,

uzaleznienia, przemoc, trudnosci wychowawcze, dtugotrwate bezrobocie).

Kolejne priorytetowe z punktu widzenia skali deprywacji potrzeb mieszkaniowych rodzin

wielodzietnych zadanie wtadz samorzadowych dotyczy budownictwa mieszkan komunalnych. Obecne

zasoby mieszkan komunalnych sg w Polsce zbyt skromne, a w wielu gminach sprzedano w ostatnich

latach nalezace do gmin lokale mieszkalne po zlikwidowanych szkotach, agronoméwkach etc.

Istotnym  zadaniem wladz samorzadowych powinno by¢ takze  tworzenie  zespotow

interdyscyplinarnych skupiajgcych wszystkich lokalnych aktoréw podejmujgcych dziatania na rzecz

rodzin _ wielodzietnych: przedstawicieli instytucji publicznych, organizacji  pozarzadowych,

wyznaniowych. To z tego gremium warto bytoby wyloni¢ grupe superwizoréw, omawiajgcych i
proponujgcych metody i formy wspdtpracy z indywidualnymi przypadkami rodzin wielodzietnych

wymagajgcych pomocy i wsparcia.

Réwnie wazna jest rola samorzaddw w kreowaniu wolnej od stereotypéw wiedzy o rodzinach
wielodzietnych. Rodziny wielodzietne do$wiadczajg nie tylko trudnosci, odnoszg takze sukcesy.
Ponadto waznym jest zwracanie uwagi na ich bezcenng role w ksztattowaniu potencjatu
ludnosciowego Polski oraz tworzenia wzorcow solidarnosci rodzinnej i sity wiezi rodzinnych. Tak wiec
samorzad powinien inicjowa¢ programy edukacyjne, kulturalne i promocyjne z udziatem rodzin

wielodzietnych jako réwnoznacznych z innymi typami rodzin mieszkancéw spotecznosci lokalnych.
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Prawidtowe funkcjonowanie rodziny ma wplyw na trwatos¢ i rozwdj spoteczenstwa. W uznawanej za
podstawowg komorke spoteczng rodzinie zachodzg podstawowe procesy warunkujgce tozsamos$c¢
dorostych. W rodzinie zachodzi réwniez proces socjalizacji pierwotnej, najwazniejszy etap rozwoju
spotecznego dzieci. Jak pisze T. Szlendak formy zycia rodzinnego podlegajg nieustannym zmianom,
aby lepiej dostosowac sie do wymogdw czasu oraz skuteczniej wypetniaé przypisane jej funkcje.
Przemiany zycia rodzinnego wspdtczesnie polegajg na zwiekszaniu udziatu rodziny matej
(dwupokoleniowej, nuklearnej), wérod ogotu rodzin. Coraz wiekszego znaczenia nabierajg interakcje i
indywidualnie definiowane potrzeby poszczegdinych cztonkéw rodziny niz dostosowanie sie do
wymogdéw wynikajgcych z petnienia rél rodzinnych. Wystepujgce obecnie zjawiska zwigzane ze
zZmianami ekonomicznymi i spotecznymi dajg swoéj wyraz w niskiej dzietnosci oraz niestabilnosci
instytucji matzenstwa. Podejmowanie pracy zawodowej przez kobiety utrudnito nie tylko godzenie rol
zawodowych z rodzinnymi, ale opdznito tez wiek urodzenia pierwszego dziecka. Wspdtczesna sytuacja
spoteczna i gospodarcza powoduje réwniez pojawianie sie nowych typow czy raczej wiekszego

natezenia rodzin takich jak: trwali kohabitanci, samotni rodzice, rodziny wizytowe?.

Wyniki badan w zakresie warunkow zycia gospodarstw domowych od wielu lat prowadzonych w Polsce
wskazujg, ze rodziny wielodzietne znajdujg sie grupie najbardziej zagrozonych ubdstwem i
wykluczeniem spotecznym. Raport J. Puzyny — Krypskiej z 2009 roku donosi, ze Rodziny wielodzietne,
czyli rodziny z trojgiem i wiecej dziecmi, stanowig 17% ogotu rodzin w Polsce, a dzieci z nich to 33%
wszystkich dzieci. Srednie zarobki rodzin wielodzietnych sg wyzsze niz rodzin mniejszych, co moze
Swiadczyc o wiekszej niz przecietnie przedsiebiorczosci, zaradnosci i pracowitosci. Przy tym rodziny
wielodzietne z powodu duzej ilosci 0sob na utrzymaniu sg uboZsze od pozostatych polskich rodzin.
Podczas gdy maitzeristwo z jednym dzieckiem dysponuje srednim miesiecznym dochodem na osobe w
wysokosci 847 zi, maftzeristwo z dwdjka dzieci 627 zf to sredni miesieczny dochdd na osobe w
rodzinie z trojgiem dzieci wynosi 455 zt, @ w rodzinie z czworgiem i wiecej dziecmi 325 zt. Dzieci z
rodzin wielodzietnych sg znacznie ubozsze takze od dzieci samotnych matek, ktorych sredni
miesieczny dochdd wynosi 613 zt (dane GUS z 2004 roku). Obecnie rodziny wielodzietne, a co za tym
idzie, dzieci — sg najuboZszg grupg spoteczng w Polsce.” Dlatego tez jednym z zadan polityki
spotecznej, realizowanej przez rdzne podmioty i instytucje jest obserwacja sytuacji spoteczno—bytowej
rodzin wielodzietnych, a takze monitoring ich sytuacji zyciowej. Wazne jest takze reformowanie
dziatan polityki spotecznej tak, aby wprowadzane zmiany sprzyjaty zyciu rodzinnemu i wychowywaniu

dzieci. W zwigzku z tym Regionalny Os$rodek Polityki Spotecznej w Lublinie zdecydowat sie

2T, Szlendak, Socjologia rodziny. Ewolucja, historia, zréznicowanie, PWN, Warszawa 2011, s.502
3 Joanna Puzyna — Krupska, Raport SYTUACJA RODZIN WIELODZIETNYCH W POLSCE, pobrane ze strony:
http://ekai.pl/media/szuflada/polityka_rodzinna.pdf w dniu 29.04.2014r.
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przeprowadzi¢ badanie, ktdérego celem jest diagnoza sytuacji spotecznej w rodzinach wielodzietnych

w wojewodztwie lubelskim oraz obraz tych rodzin w oczach mieszkancéw regionu.

Na poczatku warto réwniez zaznaczy¢ jak wojewddztwo lubelskie prezentuje sie na tle pozostatych,
gdy chodzi o liczbe rodzin wielodzietnych. Trzy wojewddztwa w ktorych Zzyje najwiekszy odsetek
wszystkich polskich rodzin to odpowiednio: mazowieckie (13,5%), Slaskie (12%) oraz wielkopolskie
(9,2%). W wojewddztwie lubelskim mieszka zas 5,6% wszystkich polskich rodzin, przy czym odsetek
rodzin wielodzietnych jest nico wyzszy. Rodziny z wojewddztwa lubelskiego z trojkg dzieci do 24
pozostajacych na utrzymaniu stanowig 6,9% wszystkich rodzin, a dla rodzin z czwdrkg lub wiecej ten
odsetek jest jeszcze wyzszy i stanowi 7,7%. Ponad 68% wszystkich rodzin zyjacych w wojewddztwie
lubelskim posiada dzieci. Sposréd rodzin z terenu wojewoddztwa lubelskiego posiadajacych dzieci,
rodziny z trdjka dzieci do 24 roku zycia, pozostajgce na utrzymaniu rodziny stanowig 10,4%, zas te z

czworka lub wieksza liczbg dzieci to kolejne 3,9%.
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Tabela 1. Rodziny, rozkfad w wojewodztwach

wszystkie rodziny bez rodziny z dzie€mi rodziny z 1 rodziny z 2 dzieci rodziny z 3 dzieci rodziny z 4 i wigcej | dzieci do lat 24
rodziny dzieci do lat 24 do lat 24 dzieckiem do lat 24 | do lat 24 do lat 24 dzieci do lat 24 pozostajacy na
na utrzymaniu pozostajgcymi na pozostajacym na pozostajacymi na pozostajgcymi na pozostajagcymi na utrzymaniu
utrzymaniu razem utrzymaniu utrzymaniu utrzymaniu utrzymaniu

LODZKIE 6,6% 7,0% 6,5% 6,7% 6,5% 5,4% 4,4% 6,2%
MAZOWIECKIE 13,5% 13,2% 13,6% 13,5% 14,0% 13,3% 12,6% 13,6%
MALOPOLSKIE * 8,7% 8,6% 8,7% 8,0% 8,9% 10,7% 12,4% 9,2%
SLASKIE * 12,0% 12,4% 11,7% 12,5% 11,4% 9,3% 7,5% 11,1%
LUBELSKIE 5,6% 5,4% 5,7% 5,4% 5,7% 6,9% 7,7% 5,9%
PODKARPACKIE * 5,6% 5,4% 5,7% 5,1% 5,8% 7,8% 8,8% 6,1%
PODLASKIE 3,1% 3,1% 3,1% 2,8% 3,2% 3,7% 4,2% 3,2%
SWIETOKRZYSKIE 3,4% 3,4% 3,3% 3,2% 3,4% 3,6% 3,5% 3,4%
LUBUSKIE 2,7% 2,6% 2,7% 2,8% 2,7% 2,4% 2,3% 2,7%
WIELKOPOLSKIE 9,2% 8,9% 9,3% 9,1% 9,6% 9,2% 8,4% 9,3%
ZACHODNIOPOMORSKIE 4,5% 4,4% 4,5% 4,9% 4,2% 3,7% 4,0% 4,3%
DOLNOSLASKIE 7,6% 8,2% 7,3% 8,0% 6,8% 5,5% 4,9% 6,8%
OPOLSKIE 2,6% 2,9% 2,5% 2,5% 2,5% 2,3% 2,3% 2,4%
KUJAWSKO-POMORSKIE 5,5% 5,3% 5,6% 5,6% 5,5% 5,4% 5,7% 5,5%
POMORSKIE 5,9% 5,6% 6,1% 6,0% 6,0% 6,6% 6,7% 6,2%
WARMINSKO-MAZURSKIE | 3,8% 3,5% 3,9% 3,9% 3,8% 4,1% 4,7% 3,9%
SUMA 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych z Banku Danych Lokalnych, GUS, 2011r.
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Tabela 2. Rodziny z dzie¢mi i bez dzieci w wojew6dztwie lubelskim

rodziny bez dzieci do lat 24 na rodziny z dzieémi do lat 24
utrzymaniu pozostajgcymi na utrzymaniu razem

31,8% 68,2%

Zrodio: opracowanie wiasne na podstawie danych z Banku Danych Lokalnych, GUS, 2011r.

Tabela 3. Procent rodzin wielodzietnych po$rdd rodzin posiadajgcych dzieci - wojewddztwo lubelskie
rodziny z 1 rodziny z 2 rodziny z 3 rodziny z 4 i
dzieckiem do lat dzieci do lat 24 | dzieci do lat 24 | wiecej dzieci do
24 pozostajacym pozostajacymi pozostajgcymi lat 24
na utrzymaniu na utrzymaniu na utrzymaniu | pozostajgcymi na
utrzymaniu
50,3% 35,4% 10,4% 3,9%

Zrodio: opracowanie wiasne na podstawie danych z Banku Danych Lokalnych, GUS, 2011r.

Niniejszy raport jest efektem koricowym wykonanego badania pt. ,Sytuacja spoteczno—bytowa rodzin
wielodzietnych w wojewddztwie lubelskim w opinii ich samych oraz mieszkafcéw regionu”
przeprowadzonego na zlecenie Regionalnego Osrodka Polityki Spotecznej w Lublinie w ramach
projektu systemowego wspdifinansowanego ze $rodkdw Unii Europejskiej Europejskiego Funduszu
Spotecznego w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki Priorytet I ,Zatrudnienie i integracja
spoteczna”, dziatanie 1.2 ,Wsparcie systemowe instytucji pomocy i integracji spotecznej”. Badanie
zostato zrealizowane w maju 2014 roku wsréd 510 rodzin wielodzietnych zamieszkatych na terenie
wojewddztwa lubelskiego oraz z 502 petnoletnimi mieszkancami wojewddztwa lubelskiego. W raporcie
podjeto probe zdiagnozowania sytuacji spoteczno—bytowej rodzin wielodzietnych zamieszkatych w
powiatach wojewddztwa lubelskiego. Prezentowany raport zawiera opis celéw badania,
sformutowanych problemdow badawczych, zastosowanej metodologii wraz z doborem proby, a takze

przedstawia wyniki badan wraz z rekomendacjami.

1. Cele projektu

Podstawowym celem badania jest diagnoza sytuacji spotecznej w rodzinach wielodzietnych w
wojewodztwie lubelskim oraz postrzeganie tych rodzin przez mieszkancéw regionu. Celowi gtéwnemu

odpowiadajg cele szczegotowe. Badanie stuzyto opisowi:

sytuacji bytowej rodzin wielodzietnych

ustaleniu stopnia zagrozenia ubéstwem i opisowi systemu wsparcia
relacji rodzinnych w rodzinach wielodzietnych

relacji spotecznych i aktywnosci obywatelskiej

pojawiajgcych sie problemdw opiekunczo-wychowawczych z dzie¢mi
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edukacji i realizowaniu obowigzku szkolnego

stanu zdrowia i rehabilitacji chorych cztonkéw rodzin wielodzietnych
sposob wypoczynku i rekreacji

oceny jakosci zycia

sytuacji kryzysowych

W przypadku czesci dotyczacej ogétu mieszkancow celem zas byt:

2.

opis spotecznego wyobrazenia na temat rodzin wielodzietnych
skatalogowanie stereotypdw na temat rodzin wielodzietnych

ustalenie poziomu znajomosci potrzeb rodzin wielodzietnych

poznanie opinie ogétu dotyczace systemu wsparcia dla rodzin wielodzietnych

poznanie postawy mieszkancow regionu wobec systemu wsparcia rodzin wielodzietnych.

Metodologia

2.1 Schemat realizacji badania

Proces

badawczy zorientowany na realizacje postawionych celéw badawczych sktadat sie z

nastepujacych etapow:

Etap I. Analiza danych zastanych oraz przygotowanie narzedzi badawczych

Etap II.

Analiza desk research obejmowata: zebranie i przeanalizowanie dostepnych informacji w
zakresie Priorytetu I ,Zatrudnienie i integracja spoteczna”, dziatania 1.2 ,Wsparcie systemowe
instytucji pomocy i integracji spotecznej” oraz w zakresie sytuacji rodzin wielodzietnych w
Polsce oraz w wojewodztwie lubelskim.

Opracowanie metodologii badania i przygotowanie narzedzi badawczych — kwestionariuszy

badan ilosciowych.

Badanie ilosciowe

Sondaz przeprowadzony z przedstawicielami rodzin wielodzietnych zamieszkujgcych na terenie
wojewodztwa lubelskiego (N=510) majacy na celu diagnoze ogolnej sytuacji tych rodzin.
Sondaz przeprowadzony z petnoletnimi mieszkaricami wojewddztwa lubelskiego (N=502)

majacy na celu opis spotecznego wyobrazenia rodzin wielodzietnych.
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Rysunek 1. Schemat procesu badawczego

Etap I. Analiza danych zastanych

Etap Il. Badanie iloSciowe

Sondaz przeprowadzony z przedstawicielami
rodzin wielodzietnych zamieszkujacych na
terenie wojewddztwa lubelskiego

Sondaz przeprowadzony z petnoletnimi
mieszkaricami wojewddztwa lubelskiego

2.2 Definicje najwazniejszych pojec¢ uzywanych w badaniu

Osoba samotnie wychowujaca dziecko - oznacza panne, kawalera, wdowe, wdowca, osobe
pozostajacg w separacji orzeczonej prawomocnym wyrokiem sadu, osobe rozwiedziong, chyba ze

wychowuje wspdlnie co najmniej jedno dziecko z jego rodzicem.*

Rodzina — oznacza to odpowiednio nastepujacych cztonkdw rodziny: matzonkdéw, rodzicow dzieci,
opiekuna faktycznego dziecka oraz pozostajgce na utrzymaniu dzieci w wieku do ukonczenia 25 roku
zycia, a takze dziecko, ktdre ukonczyto 25 rok zycia legitymujgce sie orzeczeniem o znacznym stopniu
niepetnosprawnosci, jezeli w zwigzku z tg niepetnosprawnoscig rodzinie przystuguje S$wiadczenie
pielegnacyjne; do cztonkéw rodziny nie zalicza sie dziecka pozostajgcego pod opiekg opiekuna
prawnego, dziecka pozostajgcego w zwigzku matzenskim, a takze petnoletniego dziecka posiadajgcego

wiasne dziecko”.

Rodzina petna - para rodzicéw/opiekundw wychowujgcych dzieci w zwigzku formalnym Ilub

nieformalnym prowadzaca wspéine gospodarstwo domowe®.

Rodzina niepetna - rodzic/opiekun wychowujacy samotnie dziecko / dzieci.’

Rodzina wielodzietna — to rodzina, ktéra wychowuje co najmniej troje dzieci w wieku do lat 18 lub

uczacych sie i pozostajacych na wytacznym utrzymaniu rodzicéw/opiekundw do 25 roku zycia®.

4 Dz.U. 2003 Nr 228 poz. 2255 USTAWA z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych
5 Dz.U. 2003 Nr 228 poz. 2255 USTAWA z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych
¢ definicja z dokumentu SOPZ
7 definicja z dokumentu SOPZ
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2.3 Hipotezy badawcze

Na podstawie analizy danych zastanych sformutowano hipotezy dotyczace sytuacji spoteczno-bytowej

rodzin wielodzietnych w wojewddztwie lubelskim oraz postrzegania rodzin wielodzietnych przez ogét

mieszkancow wojewddztwa. Stwierdzenia te staly sie przedmiotem wyjasnienia w ramach wiasciwego

badania terenowego, w ktérym brat udziat zaréwno ogdt mieszkancow jak i przedstawiciele rodzin

wielodzietnych.

1. Wraz ze wzrostem liczby dzieci pozostajgcych na utrzymaniu rodzicow wzrasta przekonanie
mieszkancow wojewodztwa lubelskiego o nieodpowiedzialno$ci  rodzicow z  rodzin
wielodzietnych.

2. Wraz ze wzrostem dochoddw jednostki wzrasta przekonanie o nieodpowiedzialnosci rodzicow
posiadajacych trojke lub wiecej dzieci pozostajgcych na ich utrzymaniu.

3. Wraz ze wzrostem wyksztatcenia jednostki wzrasta przekonanie o nieodpowiedzialno$ci
rodzicdw posiadajgcych trojke lub wiecej dzieci pozostajgcych na ich utrzymaniu.

4. Publiczne instrumenty wsparcia w niewielkim stopniu zachecajg do posiadania trojki lub wiecej
dzieci poniewaz w praktyce jest ich mato oraz sg one mato efektywne.

5. Wraz ze wzrostem liczby dzieci pozostajagcych na utrzymaniu rodzicow wzrasta
prawdopodobienstwo wystepowania trudnosci wychowawczych.

6. Wraz ze wzrostem liczby dzieci pozostajgcych na utrzymaniu rodzicow ocena sytuacji
ekonomicznej spada.

7. Wraz ze wzrostem liczby dzieci pozostajgcych na utrzymaniu rodzicdw ocena jakosci zycia
spada.

8. Aktywnos¢ na rzecz wsparcia swojego Srodowiska lokalnego wzrasta wraz ze wzrostem liczby
dzieci pozostajgcych na utrzymaniu rodzicow.

9. Wraz ze wzrostem dochodu przypadajgcego na kazdego czionka rodziny wzrasta kwota
przeznaczona na wspolny wypoczynek i rekreacje.

10. Wraz ze wazrostem liczby dzieci pozostajgcych na utrzymaniu rodzicow spada mozliwosé

kontynuacji nauki przez dzieci.

2.4 Techniki badawcze wraz z doborem prdby

W ramach projektu przeprowadzono badanie ilosciowg realizowane za pomocg bezposrednich

wywiaddw kwestionariuszowych z uzyciem techniki PAPI. Badanie odbyto sie w miejscu zamieszkania,

w rodzinach wielodzietnych a badanie wykorzystujgce technike CATI przeprowadzono z mieszkancami

wojewodztwa lubelskiego. Praca w ramach badania zostata zorganizowana modutowo.

¥ definicja z dokumentu SOPZ
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Tabela 4. Moduty badania

Oznaczenie Technika realizacji Liczebnos¢ proby Charakterystyka
modutu badania badawczej badanych oséb
badawczego
Modut 1. Wywiady kwestionariuszowe 502 Mieszkancy ngewodztwa
CATI lubelskiego
Modut 2. Wywiady kwestionariuszowe 510 Rodzic_e / opiekur_lowig z
PAPI rodziny wielodzietnej

2.4.1 Dobor préby do Modutu 1. CATI

Wywiady telefoniczne zostaty przeprowadzone z petnoletnimi mieszkaricami wojewodztwa.

W niniejszym badaniu wzieto udziat 502 respondentéw. Warstwg w niniejszym badaniu byt powiat.
Jednostki do badania zostaty dobrane na podstawie liczby ludnosci zamieszkujgcej dany powiat oraz
klase wielkosci zamieszkania. Uwzgledniono réwniez podziat na pte¢ oraz wiek respondentéw.
Strukture proby przedstawiajg tabele: 5, 6, 7 oraz 8.

Prdba jest reprezentatywne ze wzgledu na:

liczbe mieszkancéw w wojewddztwie i poszczegdlnych powiatach
klase miejsca zamieszkania

pte¢

kohorte wiekowg

22



i KAPITAL LUDZK!

FUNDUST SPOLECINY

Tabela 5. Struktura préby mieszkancéw pod wzgledem powiatu, w ktorym mieszka badana rodzina

Powiat liczba ludnosci Udziat liczby ludnosci udziat w prébie
[dane GUS 2012 r.] n=502 CATI
bialski 113304 5,24% 28
bitgorajski 103285 4,78% 15
chetmski 79672 3,69% 12
hrubieszowski 67225 3,11% 18
janowski 47316 2,19% 14
krasnostawski 66597 3,08% 10
krasnicki 98865 4,58% 24
lubartowski 90009 4,17% 26
lubelski 149066 6,90% 38
teczynski 57624 2,67% 15
tukowski 109369 5,06% 24
opolski 61999 2,87% 14
parczewski 36016 1,67% 13
putawski 116170 5,38% 20
radzynski 60921 2,82% 18
rycki 58099 2,69% 12
Swidnicki 72960 3,38% 13
tomaszowski 87149 4,03% 20
wiodawski 39585 1,83% 6
zamojski 109282 5,06% 28
m. Biata Podlaska 57885 2,68% 11
m. Chelm 65634 3,04% 19
m. Lublin 346987 16,06% 87
m. Zamos¢ 65494 3,03% 17
Suma koncowa 2160513 100,00% 502

Tabela 6. Struktura proby mieszkaricow pod wzgledem klasy wielko$ci miejscowosci

Klasa wielkosci miejscowosci Liczba ludnosci Udziat liczby ludnosci | udziat w probie
[dane GUS 2012 r.] n=502 CATI

7 346987 16,06% 87

5 189013 8,75% 47

4 246086 11,39% 43

3 125328 5,80% 32

2 94611 4,38% 24

1 1158488 53,62% 269

Suma koncowa 2160513 100,00% 502
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Tabela 7. Struktura préby mieszkancéw pod wzgledem pfci

Ptec mezczyzni kobiety Suma koncowa
Liczba ludnosci [dane GUS 2012 r.] | 1049802 1115849 2165651
Udziat liczby ludnosci 48% 52% 100%

udziat w probie 232 270 502

n=502 CATI

Tabela 8. Struktura proby mieszkaricow pod wzgledem kohorty wiekowej

Kohorta wiekowa 18-24 25-34 35-44 45-54 55-64 65+ Suma
koncowa

Liczba ludnosci [dane 213979 346199 | 296380 278340 299156 | 327759 1761813
GUS 2012 r.]

Udziat liczby ludnosci 12,10% | 19,70% | 16,80% | 15,80% | 17,00% | 18,60% | 100,00%
udziat w prébie 20 89 96 97 98 102 502
n=502 CATI

2.4.2 Modut 2. PAPI

W ramach niniejszego badania zdecydowano sie na wykorzystanie techniki kwestionariusza
papierowego, ktdrg zastosowano rowniez w badaniu o nazwie: Sytuacja spofeczno-bytowa rodzin z
dziecmi zamieszkatych w wojewddztwie lubelskim realizowanego na zlecenie ROPS Lublin w 2012
roku. Dzieki zachowaniu tej samej techniki oraz narzedzia badawczego istnieje mozliwos¢ odniesienia

wynikéw pomiaru z roku 2014 do wynikow z 2012 roku.

2.4.3 Dobor préby do Modutu 2. PAPI

Pomiar objat 510 rodzin, ktére do badania zostaty dobrane na zasadzie losowo warstwowego doboru
proby. Metoda ta polega na podziale na warstwy (jednorodne pod wzgledem jakiej$ interesujgcej nas
cechy), catej réznorodnej zbiorowosci badanej. Losowanie z poszczegdlnych warstw odbywa sie
wedtug okreslonych kryteriow warstwowania. Warstwg w niniejszym badaniu byt powiat oraz klase

wielkosci miejscowosci, co pokazujg tabele 9 oraz 10.

Ponadto wg danych GUS w 2012 r. 1 158 488 os6b zamieszkiwato wsie, a 1 002 025 miasta — w
zwigzku z tym z terendw wiejskich przebadanych zostato 277 rodzin (tj. 54%), natomiast w miastach
badaniu poddanych zostalo 233 rodzin (tj. 46%). Badanie zostalo przeprowadzone na
reprezentatywnej grupie rodzin wielodzietnych zamieszkatych na terenie wojewodztwa lubelskiego
posiadajgcych co najmniej tréjke dzieci do lat 18 lub uczacych sie i pozostajgcych na wytgcznym
utrzymaniu rodzicow / opiekundéw do 25 roku zycia. Wywiad byt przeprowadzany z rodzicem /

opiekunem (respondentem madgt by¢ wytacznie 1 rodzic / opiekun w danej rodzinie).
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Tabela 9. Struktura proby w badaniu pod wzgledem powiatu, w ktérym mieszka badana rodzina wielodzietna

Powiat liczba ludnosci udziat ludnosci udziat w prébie
[dane GUS 2012 r.] n=510 PAPI

bialski 113304 5,24% 26
bitgorajski 103285 4,78% 25
chetmski 79672 3,69% 19
hrubieszowski 67225 3,11% 16
janowski 47316 2,19% 11
krasnostawski 66597 3,08% 15
krasnicki 98865 4,58% 23
lubartowski 90009 4,17% 21
lubelski 149066 6,90% 35
teczynski 57624 2,67% 15
tukowski 109369 5,06% 25
m. Biata Podlaska 57885 2,68% 15
m. Chetm 65634 3,04% 15
m. Lublin 346987 16,06% 80
m. Zamos¢ 65494 3,03% 15
opolski 61999 2,87% 15
parczewski 36016 1,67% 10
putawski 116170 5,38% 27
radzynski 60921 2,82% 15
rycki 58099 2,69% 15
$widnicki 72960 3,38% 17
tomaszowski 87149 4,03% 20
wiodawski 39585 1,83% 10
zamojski 109282 5,06% 25
Suma koncowa 2160513 100,00% 510

W losowaniu zastosowano warstwowanie terytorialne obejmujgce podziat na powiaty oraz klasy
wielkosci miejscowosci wedtug GUS (9 klas):

Klasa 1 - wie$

Klasa 2 — miasto do 10 tys.
Klasa 3 — miasto 10-20 tys.
Klasa 4 — miasto 20- 50 tys.
Klasa 5 — miasto 50 — 100 tys.
Klasa 6 — miasto 100 — 200 tys.
Klasa 7 - miasto 200 — 500 tys.
Klasa 8 — miasto 500 — 1 min
Klasa 9 - Warszawa
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Nie we wszystkich wojewddztwach i podregionach wystepujg jednostki nalezace do poszczegdlnych

klas. W wojewodztwie lubelskim nie wystepujg miejscowosci z klasy 8 i 9 oraz z klasy 6.

Tabela 10. Struktura proby w badaniu pod wzgledem kiasy wielkosci miejscowosci

Klasa wielkosci miejscowosci liczba ludnosci udziat ludnosci udziat w probie
[dane GUS 2012 r.] n=510 PAPI

7 346987 16% 80

5 189013 9% 45

4 246086 11% 57

3 125328 6% 29

2 94611 4% 22

1 1158488 54% 277

Suma koncowa 2160513 100% 510

3. Wyniki badania

Prezentowane w ponizszym rozdziale wyniki badania dotyczg w gtéwnej mierze sytuacji spoteczno-
bytowej rodzin wielodzietnych zamieszkatych w wojewddztwie lubelskim oraz postrzegania tej grupy
przez ogo6t petnoletnich mieszkancéw wojewodztwa. Analiza i interpretacja zgromadzonego materiatu
badawczego zostata sporzadzona w oparciu o odpowiedzi respondentdéw na pytania zawarte w

kwestionariuszu wywiadu, podzielone na odrebne pod wzgledem problematyki bloki tematyczne.

3.1 Mieszkancy wojewddztwa lubelskiego

3.1.1 Charakterystyka badanej zbiorowosci

W niniejszym badaniu respondenci najczesciej zyli w zwigzkach matzenskich (67%). Kawalerem badz
panng byto 17% badanych, 10% stanowili wdowcy lub wdowy. Osoby rozwiedzione badz w separacji
stanowity 6% proby. Wséréd badanych nie znalazty sie osoby deklarujgce zwigzek kohabitacyjny.

Wykres 1 przedstawia strukture badanych rodzin pod wzgledem stanu cywilnego.
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Wykres 1. Stan cywilny (N=502)

wdowiec\wdowa
rozwiedziony\w separacji
mieszkajgc z partnerem(k3)
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zonaty\zamezna
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Badani charakteryzujg sie w wiekszo$ci wyksztatceniem $rednim (40%) oraz wyzszym (35%). Trzecig
grupg pod wzgledem liczebnosci stanowig osoby z wyksztatceniem zawodowym (17%). Wsréd
badanych najmniej znalazto sie oséb z wyksztatceniem podstawowym (7%) oraz gimnazjalnym i
niepetnym podstawowym — po niecatym procencie. Wykres 2 prezentuje rozktad wyksztatcenia wsrdd

badanych.

Wykres 2. Wyksztatcenie respondentow w podziale na pte¢

25,00%
20,00%
15,00%
10.00% B mezczyzna
, ()
i kobieta
5,00%
000 | — | | |
Niepetne Podstawowe Gimnazjalne Zawodowe Srednie Wyzsze
podstawowe

Sposrod badanej proby 77% osdb posiada dzieci. Wsrdd tej grupy najliczniejszg kategorie stanowity
osoby posiadajgce dwojke dzieci, 42% badanych. Troje dzieci posiadato 23% badanych, jedno dziecko
19%. W badaniu wzieli rowniez udziat respondenci posiadajgcy czworo (7%) oraz piecioro dzieci

(7%). Wyniki prezentuje wykres 3.
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Wykres 3. Liczba dzieci

Piecioro lub wiecej
Czworo dzieci
Troje dzieci

Dwoje dzieci 42,00%

Jedno dziecko 19,00%

0,00% 5,00% 10,00% 15,00% 20,00% 25,00% 30,00% 35,00% 40,00% 45,00%

Najliczniejszg grupe badanych stanowig osoby, ktdrych przecietne osobiste miesieczne dochody i
zarobki netto mieszczg sie w przedziale od 1401 do 2000 zt (25%), drugg pod wzgledem liczebnosci
grupe stanowig osoby, ktére zarabiajg ponizej 1000 zt (19%), a trzecig osoby z zarobkami od 1000
do 1400 zt (15%).

Wykres 4. Dochody

nie mam dochodéw
powyzej 4200 zt
3801 - 4200 zt

3201 - 3800 zt

2801 - 3200 zt

2401 - 2800 zt

2001 - 2400 zt

1401 - 2000 zt 25%
1001 - 1400 zt
do 1000 zt
0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%

3.1.2 Wyobrazenia na temat rodzin wielodzietnych

Punktem wyjscia do pomiaru wyobrazen na temat rodzin wielodzietnych stato sie pytanie: Czy
kiedykolwiek zetknat(eta) sie Pan(i) niekoniecznie bezposrednio z rodzing wielodzietng? 92%
badanych odpowiedziato twierdzgco na to pytania. Jedynie 8% respondentéw nigdy nie zetkneto sie z
rodzing wielodzietng. Osoby, ktére znajg przynajmniej jedng rodzine wielodzietng, najczesciej
wskazywaly, ze ta rodzing ta znajomi, sgsiedzi (60%). Kolejng najczesciej wskazywang odpowiedzig
respondentow byto, ze sami sg oni cztonkiem takiej rodziny (46%), nastepnie, ze byta to rodzina
znana z widzenia (37%) oraz dalsza rodzina (36%). Jedynie 19% badanych swe wyobrazenia

ksztattuje za pomoca ksigzek, czasopism oraz srodkéw masowego przekazu.
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Wykres 5. Zrodia czerpania wiedzy o rodzinach wielodzietnych

Dalsza rodzina
Rodzina z kregu przyjaciot

Rodzina znana znajomych, sgsiadéw 60%

Rodzina znana z widzenia

Rodzina znana ze styszenia

Rodzina ukazana w filmie, telewizji, radiu,
ksigzkach, czasopismach, itp.
Sam \ Sama jestem cztonkiem rodziny

0,
wielodzietnej 46%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Sytuacja rodzin wielodzietnych przez wiekszo$¢ badanych jest okreSlana jako gorsza niz rodzin z
mniejszg liczbg dzieci — twierdzi tak 70% respondetow. Jako podobng ich sytuacje kwalifikuje 17%

badanych. Jako lepsza 4% respondentéw. Nie ma zdania na ten temat 9% badanych (wykres 6).

Wykres 6. Ocena sytuacji rodzin wielodzietnych (N=502)

4%

M lepsza niz rodzin z mniejszg liczba
dzieci

B podobna jak rodzin z mniejsza
liczba dzieci

W gorsza niz rodzin z mniejszg liczbg
dzieci

nie wiem \ trudno powiedzie¢

Rodziny wielodzietne sg oceniane w zrdznicowany sposob. Najwieksza grupa uwaza, ze zaradnosc
rodzicow z co najmniej trojkg dzieci jest wieksza niz rodzin z mniejszg liczbg oséb (36%). Jedynie
19% badanych uwaza, ze sytuacja rodzin wielodzietnych jest lepsza, a 16% nie ma zdania na ten

temat.
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Wykres 7. Ocena sytuacji rodzin wielodzietnych (N=502)

B wieksza niz rodzin z mniejsza
liczba dzieci

B podobna jak rodzin z mniejszg
liczba dzieci

M nizsza niz rodzin z mniejszg liczbg
dzieci

nie wiem \ trudno powiedzie¢

Wiekszo$¢ badanych ma nastawienie Zzyczliwe do rodzin wielodzietnych (88% to odpowiedzi
»Zdecydowanie zyczliwe” oraz ,raczej zyczliwe”). Przy czym osoby posiadajgce dzieci czeSciej
kwalifikujg swojg postawe jako bardzo zyczliwg (66%). Sposrod osob nieposiadajgcych dzieci bardzo
zyczliwych jest 54% badanych.

Wykres 8. Postawa wobec rodzin wielodzietnych (N=502)

nie wiem \ trudno powiedzie¢
Zdecydowanie niechetne {1}
Raczej niechetne {2}
Obojetne {3}

Raczej zyczliwe {4}

Zdecydowanie zyczliwe {5} 63(96%
0

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

nie posiada dzieci M posiada dzieci M razem

3.1.3 Stereotypy na temat rodzin wielodzietnych

Tworzenie stereotypdw jest naturalng ludzkag tendencjg i takiemu upraszczaniu przekazu podlegaja
wszelkie ludzkie wyobrazenia o otaczajacych ich Swiecie, zaréwno przyrody, jak i spoteczenstwa. Jesli

zbiorowe, niedostatecznie uzasadnione i uparcie zywione przekonanie na temat jakiego$ wycinka
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rzeczywisto$ci odnosi sie do wszystkich ludzi okreslonej grupy mamy do czynienia ze stereotypizacja.
Stereotypy s wpisane w zycie spoteczne jednostki, gdzie nieustannie odnosi siebie do otoczenia,

konstruujgc podziaty na grupy do ktorych nalezy oraz przeciwstawne.

W badaniu zapytano respondentdw o to, w jakim stopniu respondenci zgadzajg sie badz nie zgadzajg
z szeregiem przekonan istniejgcych w powszechnej opinii i majgcych znamiona stereotypu. Uczestnicy
sondazu najczesciej nie zgadzali sie z przedstawionymi uogdlnieniami, zwtaszcza jesli twierdzenia byty
nacechowane negatywnie. Im silniejsze stwierdzenie tym wiecej oséb wyrazato brak zgody co do
uogodlnienia. Wsrod badanych dostrzegalna jest zachowawcza postawa i tendencja do brakéw
uogodlnien, gdy jednak respondentom zadano pytanie o to czy ludzie, ktdrzy posiadajg wiecej niz
dwdjke dzieci s nieodpowiedzialni, nastepnie to samo pytanie zadano w stosunku do rodzin z ponad
trojka i wiecej niz czwérke dzieci, to ujawniajg sie postawy wskazujgce na mniejsze przekonanie co do
odpowiedzialnosci i wyobrazni rodzicdw z rodzin wielodzietnych. W pierwszym wypadku ze
stwierdzeniem zdecydowanie nie zgadzato sie 61% badanych, z nastepnym 58%, a kolejnym juz tylko
47%. Ze stwierdzeniem, Zze rodziny wielodzietne to pozgdany model rodzinny we wspdtczesnym
Swiecie zdecydowanie zgodzito sie 52% badanych. Znaczny odsetek badanych (26%) uwaza rodziny

wielodzietne za pozadany model rodziny przy obecnym spadku urodzen.

Odnotowano istotng statystycznie zalezno$¢ pomiedzy picig i poziomem wyksztatcenia a pogladami na
temat rodzin wielodzietnych. Kobiety znacznie rzadziej niz mezczyzni podzielajg negatywne stereotypy
na temat rodzin wielodzietnych. Wyniki badania wskazujg réwniez, ze osoby z wyksztatceniem
podstawowym, zawodowym i $rednim rzadziej zgadzajg sie ze stwierdzeniami obrazujgcymi stereotypy
wobec rodzin wielodzietnych niz osoby z wyksztatceniem wyzszym. Grupa badanych z najwyzszym
stopniem wyksztatcenia istotnie czesciej zgadza sie z opiniami negatywnymi na temat rodzin

wielodzietnych.

Badani oceniali miedzy innymi czy osoby posiadajgce trojke lub wiecej dzieci sg nieodpowiedzialni i
pozbawieni wyobrazni. Zaobserwowano istotnie statystycznie réznice w pogladach pomiedzy
jednostkami o réznych dochodach, niejednoznaczny jest jednak kierunek zmian. Osoby o dochodach
od 1001 do 1400 zt istotnie czeSciej nie zgadzajg sie z opinig o nieodpowiedzialnosci rodzin
posiadajacych piecioro lub wiecej dzieci, a zarabiajgce od 2001 zt do 2800 zt istotnie czesciej wyrazajg
bardziej krytyczne opinie dotyczace rodzicow posiadajgcych trojke lub czworke dzieci. Odpowiedzi
0s6b z najwyzszymi dochodami nie ulegajg jednoznacznej interpretacji. Wykres 9 oraz tabele 11 i 12
prezentujg odpowiedzi respondentdw w podziale na stwierdzenia majgce obrazowac istniejgce
stereotypy. Wyttuszczone procenty z tabeli oznaczajg, ze wyniki sg istotne statystycznie na poziomie
ufnosci 95%.
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Wykres 9. Stereotypy mieszkaricow wojewddztwa lubelskiego (N=502)

w rodzinach wielodzietnych czesciej pojawiajg sie u dzieci
problemy w nauce

rodzice z rodzin wielodzietnych najczesciej nie pracujg
zawodowo

rodziny wielodzietne sg ubogie

rodzice z rodzin wielodzietnych traktujg posiadanie dzieci
jako zrédto wiasnego utrzymania

rodziny wielodzietne charakteryzujg sie roszczeniowg
postawg wobec panstwa

rodziny wielodzietne sg nadziejg dla Polski przy obecnym
spadku liczby urodzen

z rodzin wielodzietnych pochodzi najwiecej przestepcow i
chuliganow

w rodzinach wielodzietnych czesciej pojawiajg sie
zaniedbania na skutek niezaradnosci wychowawczej
rodzicow

rodziny wielodzietne to zwykle rodziny z marginesu
spotecznego

rodziny wielodzietne to pozgdany model rodzinny we
wspotczesnym Swiecie

ludzie, ktérzy posiadajg wiecej niz czwdrke dzieci sg
nieodpowiedzialni i bez wyobrazni

ludzie, ktdérzy posiadajg wiecej niz tréjke dzieci sg
nieodpowiedzialni i bez wyobrazni

ludzie, ktérzy posiadajg wiecej niz dwdjke dzieci sg
nieodpowiedzialni i bez wyobrazni

0,

5%

16%

0%
zdecydowanie sie zgadzam {5}

M raczej nie zgadzam sie {2}

W raczej sie zgadzam {4}

41%
52%
35%
48%
36%
1%
54%
2%
47%
58%
61%
10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

M nie mam zdania {3}

B zdecydowanie nie zgadzam sie {1}
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Tabela 11. Stereotypy a ptec i wyksztatcenie (N=501)

Pte¢ respondenta

M1. Wyksztatcenie

Wszyscy mezczyzna kobieta Wszyscy Niepetne Podstawowe | Gimnazjalne | Zawodowe Srednie Wyzsze

respondenci respondenci podstawowe

N= % N= % N= % N= % N= % N= % N= % N= % N= % N= %
rodziny wielodzietne to pozadany 251 50% 104 | 45%- 147 54%+ 251 50% 1 50% 18 55% 1 25% 42 51% 96 47% 93 53%
model rodzinny we wspotczesnym
Swiecie
ludzie, ktorzy posiadajg wiecej niz 31 6% 19 8% 12 4% 31 6% 1 50% 4 12% - - 8 10% 14 7% 4 2%-
dwojke dzieci sg nieodpowiedzialni i
bez wyobrazni
rodziny wielodzietne to zwykle 39 8% 21 9% 18 % 39 8% - - 5 15% 2 50% 4 5% 18 9% 10 6%
rodziny z marginesu spotecznego
ludzie, ktérzy posiadajg wiecej niz 39 8% 27 12%+ 12 4%- 39 8% 1 50% 6 18% 1 25% 6 % 16 8% 9 5%
trojke dzieci sa nieodpowiedzialni i
bez wyobrazni
w rodzinach wielodzietnych czesciej 122 24% 65 28% 57 21% 122 24% 1 50% 12 36% 1 25% 25 30% 48 24% 35 20%
pojawiajg sie zaniedbania na skutek
niezaradnosci wychowawczej
rodzicow
ludzie, ktorzy posiadajg wigcej niz 54 1% 32 14%+ 22 8%- 54 1% - - 7 21% - - 11 13% 24 12% 12 7%-
czworke dzieci sg nieodpowiedzialni
i bez wyobrazni
z rodzin wielodzietnych pochodzi 31 6% 20 9%+ 11 4%- 31 6% 1 50% 4 12% 1 25% 3 4% 17 8% 5 3%-
najwiecej przestepcéw i chuliganéw
rodziny wielodzietne sag nadzieja dla 384 76% 175 75% 209 7% 384 76% 1 50% 23 70% 3 75% 63 76% 163 80% 131 74%
Polski przy obecnym spadku liczby
urodzen
rodziny wielodzietne charakteryzujg 144 29% 66 28% 78 29% 144 29% - - 13 39% 1 25% 34 | 41%+ 58 29% 38 22%-
sie roszczeniowg postawg wobec
panstwa
rodzice z rodzin wielodzietnych 69 14% 33 14% 36 13% 69 14% 1 50% 9 27% 1 25% 15 18% 28 14% 15 9%-
traktuja posiadanie dzieci jako zrodto
wlasnego utrzymania
rodziny wielodzietne sg ubogie 221 44% 115 50%+ 106 39%- 221 44% 1 50% 19 58% 1 25% 42 51% 91 45% 67 38%-
rodzice z rodzin wielodzietnych 115 23% 50 22% 65 24% 115 23% 1 50% 10 30% 2 50% 28 34%+ 46 23% 27 15%-
najczesciej nie pracujg zawodowo
w rodzinach wielodzietnych czesciej 105 21% 50 22% 55 20% 105 21% - - 11 33% 1 25% 23 28% 43 21% 27 15%-
pojawiajg sie u dzieci problemy w
nauce
Wielkos¢ proby: 502 100 | 232 100 270 100 502 100 2 100 33 100 4 100 83 100 203 100 176 100
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Tabela 12. Stereotypy a dochody respondenta (N=483)

M6. W jakich granicach mieszczg sie Pana(i) osobiste miesieczne dochody?
Wszyscy do 1000 1001 1401 2000 | 2001 2400 | 2401 2800 | 2801 3200 zt | 3201 3800 zt 3801 4200 zt powyzej nie mam

respondenci zt 1400 zt zt zt zt 4200 zt dochodow

N= % N= % N= % N= % N= % N= % N= % N= % N= % N= % N= %
ludzie, ktérzy posiadajg wiecej niz | 31 6% 8 8% 6 8% 9 7% 1 2% 1 3% 2 6% 1 6% - - 3 1% - -
dwodjke dzieci sg
nieodpowiedzialni i bez wyobrazni
ludzie, ktorzy posiadajg wigcej niz 39 8% 8 8% 6 8% 8 6% 3 7% 4 1% 1 3% 1 6% - - 4 14% 3 19%
trojke dzieci sa nieodpowiedzialni i
bez wyobrazni
ludzie, ktérzy posiadajg wiecejniz | 54 | 11% | 10 | 10% | 12 | 16% | 15 | 12% 6 | 14% [ 4 | 1% 2 6% - - 1 9% 3 1% - -
czworke dzieci sg
nieodpowiedzialni i bez wyobrazni
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3.1.4 Potrzeby rodzin wielodzietnych

Badani najczesciej przychylajg sie do stwierdzenia, ze potrzeby rodzin wielodzietnych sg zaspokajane
w podobnym stopniu jak pozostatych rodzin. Wyijatek stanowi dostep do mieszkan, gdzie poziom
zaspokojenia potrzeb rodzin wielodzietnych oceniany jest nizej - 42% badanych. 34% respondentow
ocenia, ze potrzeby rodzin wielodzietnych sg zaspokajane w nizszym stopniu w zakresie dostepu do
kultury, a 32% uwaza, podobnie w stosunku do zaspokojenia potrzeb tych rodzin w zakresie dostepu
do wyksztatcenia, edukacji. Nalezy takze podkresli¢, ze ponad potowa badanych uwaza, ze potrzeby
rodzin wielodzietnych w zakresie dostepu do pomocy spotecznej sg zaspokajane w wyzszym stopniu
niz pozostatych rodzin (56%).

Wykres 10. Potrzeby rodzin wielodzietnych (N=502)

Potrzeby rodzin wielodzietnych sg zaspakajane w
zakresie - ochrony majatku

Potrzeby rodzin wielodzietnych s3 zaspakajane w
zakresie sprawiedliwego sadu

Potrzeby rodzin wielodzietnych sg zaspakajane w

zakresie - lecznictwa 64%

Potrzeby rodzin wielodzietnych s3 zaspakajane w
zakresie - dostepu do kultury

Potrzeby rodzin wielodzietnych sg zaspakajane w
zakresie - pomocy spotecznej

Potrzeby rodzin wielodzietnych sg zaspakajane w
zakresie - dostepu do mieszkan

Potrzeby rodzin wielodzietnych sg zaspakajane w
zakresie - dostepu do wyksztatcenia, edukacji 54%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

nie wiem \ trudno powiedzie¢ B w mniejszym stopniu

B w takim samym stopniu B w wiekszym stopniu
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3.1.5 System wsparcia dla rodzin wielodzietnych

Przewaza przekonanie, ze rodziny wielodzietne sg traktowane podobnie jak pozostate rodziny. Wyjatek
stanowi prawo do korzystanie z pomocy spotecznej, gdzie prawie potowa uwaza, ze system promuje
osoby z rodzin wielodzietnych.

Wykres 11. Prawa rodzin wielodzietnych (N=502)

Cztonkowie rodzin wielodzietnych sg traktowani w

zakresie prawa do leczenia... 78%

Cztonkowie rodzin wielodzietnych s3 traktowani w
zakresie prawa do pomocy spotecznej...

Cztonkowie rodzin wielodzietnych sg traktowani w
zakresie prawa do sprawiedliwego sadu... 69%

Cztonkowie rodzin wielodzietnych s3 traktowani w
zakresie prawa do ochrony majatku...

Cztonkowie rodzin wielodzietnych sg traktowani w
zakresie prawa do wyksztatcenia, edukacji... 72%

Cztonkowie rodzin wielodzietnych sg traktowani w
zakresie prawa do pracy, zatrudnienia...

60%
5%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

nie wiem \ trudno powiedzie¢ ~ M gorzejnizinni  Mtak samo jak inni M lepiej niz inni

Badani zapytani o to czy panstwo wspiera rodziny wielodzietne odpowiadajg w zréznicowany sposob.
47% odpowiada, ze nie wspiera, a 45%, Ze wspiera. Tendencja to moze Swiadczy¢ o braku przewagi
jednej opinii. Sposrdd osob, ktére zadeklarowaty, ze panstwo wspiera rodziny wielodzietne, wiekszosc¢
uwaza, ze robi to jednak w niewielkim stopniu (56%), a 36 % respondentdw uwaza, Ze panstwo
wspiera je w odpowiednim stopniu, natomiast jedynie 5% przychyla sie do stwierdzenia, ze pomaga w
duzym stopniu. Wykresy 12 i 13 prezentujg odpowiedzi respondentdw na temat wsparcia przez
panstwo rodzin wielodzietnych.
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Wykres 12. Czy panstwo wspiera rodziny wielodzietne (N=502)

B Wspiera rodziny wielodzietnie
B Nie wspiera rodzin wielodzietnych

nie wiem \ trudno powiedzie¢

Wykres 13. Stopien, w jakim panstwo wspiera rodziny wielodzietne (N=227)

nie wiem \ trudno powiedzieé

w matym stopniu 56%
w odpowiednim stopniu 34%
w duzym stopniu 5%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

3.1.6 Postawy mieszkancow wobec systemu wsparcia rodzin wielodzietnych

Popularno$¢ roznego rodzaju dziatah wspierajgcych rodziny wielodzietne, réwniez stata sie
przedmiotem badania sondazowego. Zebrany material empiryczny pozwala na stwierdzenie, ze
mieszkancy wojewddztwa lubelskiego do$¢ przychylnie odnoszg sie do zaproponowanych
mechanizmdéw wsparcia rodzin wielodzietnych. 93% mieszkancdw uwaza, ze rodziny wielodzietnie
powinny by¢ wspierane w rozwigzywaniu probleméw socjalno—-bytowych, 87% przychyla sie do
wsparcia tej grupy w podnoszeniu kwalifikacji zawodowych i poszukiwaniu pracy, 86% przychylnie
odnosi sie do pomocy w zakresie rozwigzywania problemdéw psychologicznych, 82% popiera wsparcie
W rozwigzywaniu problemdw z dzie¢mi, przy czym mozna zaobserwowac znaczne zréznicowanie opinii
w tym wzgledzie ze wzgledu na pte¢ respondenta. Kobiety istotnie czesciej przychylniej odnoszg sie
do pomocy w zakresie rozwigzywania problemoéw psychologicznych, probleméw wychowawczych z
dzie¢mi oraz motywowania do udziatu w zajeciach majgcych na celu promowanie prawidtowych
wzorcow i umiejetnosci psychospotecznych.

Mieszkancy wojewddztwa lubelskiego przychylnie odnosza sie do wsparcia rodzin wielodzietnych w
wymiarze materialnym. Najwiekszym poparciem cieszy sie refundacja obiadéw dla dzieci (93%),

pomoc materialna (np. ubrania, podreczniki) (88%) oraz refundacja zaje¢ pozalekcyjnych (83%).
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Najnizszym poparciem cieszy sie pomoc finansowa (70%). W wymiarze materialnym podobnie jak w

poprzednim przypadku kobiety istotnie czesciej przychylajg sie do poszczegdlnych wymiaréw pomocy

niz mezczyzni.

Wykres 14. Proponowane formy wsparcia rodzin wielodzietnych. Instrumenty miekkie (N=502)

nie wiem \ trudno powiedzie¢

inna pomoc

w poszukiwaniu, podejmowaniu i utrzymywaniu
pracy zarobkowej

w motywowaniu do udziatu w zajeciach grupowych
dla rodzicéw, majacych na celu ksztattowanie
prawidtowych wzorcéw rodzicielskich i
umiejetnosci psychospotecznych

w motywowaniu cztonkéw rodzin do podnoszenia

kwalifikacji zawodowych

W rozwigzywaniu problemoéw wychowawczych z
dzieémi

w rozwigzywaniu probleméw psychologicznych

w rozwigzywaniu problemoéw socjalnych, bytowych

1%
2%
2%

0%

1%
1%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 9

kobieta M mezczyzna Mrazem

0% 100%
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nie wiem \ trudno powiedzie¢

Nie powinny by¢ wspierane

Refundacjg kosztow zaje¢ pozalekcyjnych dla
dzieci

Refundacjg obiadéw dla dzieci na np. stotéwkach
szkolnych

Pomoca zywnosciowg

pomocga materialng\rzeczowg (np. ubraniami,
sprzetami, podrecznikami szkolnymi, itp.)

Swiadczeniami pienieznymi

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

kobieta M mezczyzna M razem

Mieszkancy wojewddztwa lubelskiego przychylnie odnoszg sie do proponowanych rozwigzan
wspierajacych rodziny wielodzietnie zaréwno na stopniu ogdlnopanstwowym jak i lokalnym. Na
szczeblu panstwowych najprzychylniej badani odniesli sie do wsparcia kobiet wracajgcych na rynek
pracy po urlopie zwigzanym z wychowaniem dziecka (93%), na poziomie lokalnym do wyréwnywania
szans rozwojowych dzieci i mtodziezy z rodzin wielodzietnych (91%). Wykresy 16 i 17 prezentujg
opinie badanych dotyczace elementdw, ktére powinny, zdaniem badanych, znalez¢ sie w systemie

wsparcia rodzin wielodzietnych.
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Wykres 16. proponowane formy wsparcia rodzin wielodzietnych na szczeblu paristwowym (N=502)

nie wiem \ trudno powiedzie¢

zadne z powyzszych

inne

system wsparcia matek powracajacych na rynek pracy
po urlopie macierzynskim \ wychowawczym

znizki na transport miejski i Srédmiejski

ulgi podatkowe

Karte 3 + czyli preferencyjny dostep do miejsc i
instytucji z obszaru kultury, sportu i rekreacji oraz ulg
dla rodzin wielodzietnych.

0%

0%
1%
1%
93%
85%
86%
86%
10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Wykres 17. Proponowane formy wsparcia rodzin wielodzietnych na szczeblu lokalnym (N=502)

nie wiem \ trudno powiedzie¢

zadne z powyzszych
wyréwnywanie szans rozwojowych dzieci i mtodziezy
z rodzin wielodzietnych

wzmacnianie rodziny wielodzietnej oraz
przeciwdziatanie jej wykluczeniu

zwiekszenie dostepnosci do edukacji, sportu i dobr
kultury dla rodzin wielodzietnych

promowanie informacji o ofercie dla rodzin
wielodzietnych

promowanie modelu rodziny wielodzietnej i
ksztattowanie jej pozytywnego wizerunku

tworzenie dobrych warunkdw dla zycia i rozwoju
rodzin wielodzietnych

91%

85%

83%

85%

89%

84%

10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
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3.2 Rodziny wielodzietne

W kolejnych podrozdziatach zostang oméwione poszczegdine elementy zycia, wptywajgce na sytuacje
spoteczno—bytowg rodzin wielodzietnych, a w szczegdlnosci:

Warunki ekonomiczne
Warunki mieszkaniowe
Korzystanie z systemdw wsparcia i pomocy spotecznej
Relacje spoteczne i aktywnos¢ obywatelska
Problemy opiekunczo — wychowawcze
Edukacja i realizowanie obowigzku szkolnego
Zdrowie i rehabilitacja
Wypoczynek i rekreacja
Ocena jakosci zycia
Wystepowanie sytuacji kryzysowych
Pozwoli to, na przedstawienie petnego obrazu tych rodzin oraz przyczyni sie do diagnozy potrzeb i

mozliwosci badanej grupy.

3.2.1 Charakterystyka zbiorowosci

W drugim module badania udziat wzieli w gtéwnej mierze przedstawiciele rodzin petnych, gdzie
rodzice, badz opiekunowie zyja w zwigzku formalnym, tradycyjnym (80%). Druga najczesciej
wystepujgcg w badanej zbiorowosci grupg byty rodziny niepetne, w ktérych matka samotnie
wychowywata dziecko/dzieci (12%) nastepng byty rodziny petne, w ktérych rodzice, badz opiekunowie
zyli w zwigzku nieformalnym — tzw. konkubinacie lub zwigzku kohabitacyjnym (6%), kolejna (2%) to
rodziny zrekonstruowane (rodzina uzupetniona w wyniku nowego zwigzku matzenskiego
osamotnionego wspotmatzonka). W badaniu uczestniczyto roéwniez dwdch ojcdw  samotnie
wychowujgcych dzieci oraz jedna rodzina adopcyjna i jedna rodzina zastepcza. WielkoSci trzech

ostatnich kategorii s pomijalne.

W badanej grupie rodzin petnych rodzice/opiekunowie najczesciej zyli w zwigzkach matzenskich
(88,86%). Zdecydowanie mniejszy odsetek stanowily zwigzki kohabitacyjne (7,35%), z czego
najczesciej byty to zwigzki, w ktdrych pare stanowili wdowcy/wdowy oraz zamezne/zonaci. W
rodzinach niepetnych rodzic/opiekun byt rozwiedziony lub w separacji (69,23%), badz
wdowg/wdowcem (28,84%), rzadziej natomiast panng/kawalerem (11,54%) lub osobg zamezna
(3,85%). Wykresy 18, 19 i 20 przedstawiajg strukture badanych rodzin pod wzgledem typu rodziny

oraz stanu cywilnego rodzicow/opiekunow.
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Wykres 18. Typ rodziny wielodzietnej (N=510)

FUNDAST SPOLECINY

adopcyjna (wychowujgca dziecko \ dzieci
przysposobione)

zastepcza (rodzice nie sg naturalni, sg prawnymi
opiekunami dziecka)

rodzina niepetna, ojciec samotnie wychowujacy dzieci

rodzina niepetna, matka samotnie wychowujgca dzieci

rodzina zrekonstruowana (rodzina uzupetniona w
wyniku nowego zwigzku matzenskiego osamotnionego
wspo6tmatzonka)

rodzina petna, zwigzek kohabitacyjny (konkubinat,
nieformalny zwigzek dwéch osdb)

rodzina petna, zwigzek formalny, tradycyjny

0%

0%

0%

(matzenstwo) 80%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%
Tabela 13. Rodzaj zwigzku w rodzinach petnych (N=510
panna/kawaler | zamezna/zon | rozwiedziona/rozwi | wdowa/wdo | Suma
aty edziony lub w wiec koncowa
separacji

panna/kawaler 2,45% 0,00% 0,22% 0,00% 2,67%
zamezna/zonaty 0,00% 88,86% 0,45% 3,12% 92,43%
Rozwiedziona / 0,89% 0,22% 1,78% 0,45% 3,34%
rozwiedziony lub w
separacji
wdowa/wdowiec 0,00% 0,00% 0,00% 0,22% 0,22%
odmowa 0,00% 0,00% 0,00% 1,34% 1,34%
Suma koncowa 3,34% 89,09% 2,45% 5,12% 100,00%
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Wykres 19. Stan cywilny badanych (N=510)

odmowa odpowiedzi 1%
wdowa\wdowiec 4%
rozwiedziony(a) lub w separacji 10%
zamezna\zonaty 82%

panna\kawaler 4%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

Respondentami w badaniu byty gtdwnie kobiety (84%). Wysoki odsetek ich udziatu stat sie
przyczynkiem do poszerzonej analizy sytuacji i roli kobiety w rodzinach wielodzietnych. Warto réowniez
zwrdci¢ uwage na fakt, ze znaczna liczba respondentek (12%) to kobiety samotnie wychowujgce
dzieci (N=59).

Wykres 20. Ptec respondentow (N=510)

Kobieta 86,00%
Mezczyzna 14,00%

0,00% 10,00% 20,00% 30,00% 40,00% 50,00% 60,00% 70,00% 80,00% 90,00% 100,00%

W badaniu w gtéwnej mierze udziat wziety rodziny, w ktdrych rodzice/opiekunowie byli w wieku 35-44
lat (47%), drugg pod wzgledem liczebnosci byta grupa wiekowa 45-54 lata (28%).

Wykres 21. Wiek respondenta (N=510)

odmowa odpowiedzi
65 lat i wiecej

55-64 lata

45-54 |ata

35-44 lata 47%

25-34 lata
18-24 lata

ponizej 18 lat

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%
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Wiek kobiet i mezczyzn biorgcych udziat w badaniu jest jednolity, to znaczy, ze nie ma duzej
dysproporcji pomiedzy pfciami. Istniej trzynastoprocentowa przewaga kobiet w kohorcie 25-34.
Mezczyzn jest natomiast wiecej w trzech nastepnych kohortach tj. wérdd osdéb w wieku 35-44, 45-64,

oraz 65+.

Wykres 22. Wiek respondentow w podziale na pte¢ (N=510)
60%
50%
40%
30%
20%

B mezczyzini

10% l
kobiet
0% . . . = . . Y

., '\ 7 7 7’ 7
N NS 2 o5 N % & S
J

Pomiar wykazat, iz rodziny wielodzietne w gtdwnej mierze tworzone sg przez osoby, o takim samym
poziomie wyksztatcenia. Badani charakteryzujg sie w wiekszosci wyksztatceniem $rednim (37%) oraz
zawodowym (32%). Trzecig grupg pod wzgledem liczebnosci stanowig osoby z wyksztatceniem
wyzszym (18%). Wsrdd badanych najmniej znalazto sie oséb z wyksztatceniem podstawowym (12%)
oraz gimnazjalnym (1%). Wykres 23 i 24 prezentujg rozktad wyksztatcenia wsrdd badanych oraz ich

partneréw.
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Wykres 23. Wyksztatcenie respondentow w podziale na ptec (N=510)
35,00%

30,00%

25,00%

20,00%
W mezczyzna

0, I
15,00% kobieta

10,00% —

5,00% . ————
0,00% NN . . . _ .

podstawowe  gimnazjalne zawodowe Srednie wyzsze

Z analizy materiatu badawczego wynika, iz badane rodziny wielodzietne najczesciej posiadajg troje
dzieci (74%). Czworo dzieci posiadato 17% badanych, piecioro 5% a szescioro 2%. W badaniu wziety
rowniez udziat rodziny posiadajace siodemke. Zbadano jedng rodzine z 6semkay dzieci, stad tez

prezentowany ponizej wykres zaokragla ich udziat do 0% (wykres 24).

Wykres 24. Liczba dzieci pozostajaca na utrzymaniu rodzicow (N=510)

o$mioro dzieci
siedmioro dzieci
szeScioro dzieci
piecioro dzieci
czworo dzieci

troje dzieci 74%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Respondenci zostali réwniez poproszeni o okresSlenie typu rodziny, ktdrg reprezentuja. Najczesciej
badani okreslali sie jako rodzina, w ktdrej dziecko bierze udziat w zyciu rodziny, omawia, dyskutuje i
planuje sprawy codziennego wspdtzycia rodzinnego (70%). Taki styl wychowawczy nazywa sie
demokratyczny — rodzice nie stosujg na ogot kar, a raczej wyjasniaja dziecku jak i dlaczego powinno
postapi¢ tak, a nie inaczej, postugujg sie metodami perswazji i argumentacji. Ponadto w takich
rodzinach liczg sie przede wszystkim uczucia i ambicje dziecka. W 28% badanych rodzin, zauwazalny
jest styl wychowawczy okreslany mianem autokratyczny. Styl ten zaktada wyrazny dystans miedzy
rodzicami a dzieckiem. Jedynie 2% respondentéw okreslito swojg rodzine jako taka, w ktdérej widoczny
jest liberalny styl wychowawczy. Rodziny takie odznaczajg pobtazliwym stosunkiem do dziecka oraz

ulegtoscig wobec woli dziecka. Rodzice rzadko wtracajg sie w sprawy dziecka, tolerujg aspoteczne
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zachowania, nie kontrolujg dziecka. Czesto dziecko korzysta ze swobody i danych mu przywilejow
(wykres 25).

Wykres 25. Preferowany styl wychowawczy (N=510)

dzieci same decydujg o wielu rzeczach, staramy sie

) . R 2%
spetnia¢ wszelkie zyczenia dzieci

wspolnie z dzie¢mi omawiamy, dyskutujemy i
planujemy sprawy codziennego wspotzycia 70%
rodzinnego
sami podejmujemy\ sam(a) podejmuje dezyzje
dotyczace dzieci i przekazujemy\ przekazuuje je 28%
dzieciom

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

3.2.2 Rozpoznanie sytuacji bytowej rodzin

Rodziny w wiekszosci swa sytuacje ekonomiczng kwalifikujg jako $rednig (53%). Jakg zlg okresla jg
24% badanych, a jako bardzo ztg 11%. Dobrze ocenia swojg sytuacje 12%, a bardzo dobrze 1%.
Warto zaznaczy¢, ze istnieje rdznica w ocenie sytuacji w zaleznosci od liczby posiadanych dzieci.
Osoby posiadajace trojke dzieci pozostajgcych na utrzymaniu rodzicow czesciej oceniajg swojg
sytuacje dobrze lub $rednio. Wraz ze wzrostem liczby dzieci wzrasta liczba opiekunéw oceniajgcych

sytuacje Zle lub bardzo Zle. Ocene sytuacji ekonomicznej prezentujg wykresy 26 i 27.

Wykres 26. Ocena sytuacji ekonomicznej rodziny (N=510)

1%

M bardzo dobrze {5}
B dobrze {4}
H Srednio {3}
mzle {2}
bardzo zle {1}
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Wykres 27. Ocena sytuacji ekonomicznej a liczba dzieci w rodzinie (N=510)

60% 56%
50%
40%
30%
20%
10%
1%

0% o
bardzo dobrze dobrze Srednio zle bardzo zle

M troje dzieci M czworo dzieci M piecioro dzieci 1 szeScioro dzieci | wiecej niz szescioro dzieci

Wsrdd badanych dochdd netto na osobe w rodzinie najczesciej ksztattuje sie ponizej 457 ztotych -
42% badanych. Od 458 do 600 zt na osobe przypada w 26% rodzin, kolejne 22% rodzin posiada
dochody netto na osobe od 601 do 1000 zt. Przy czym dochdd jest istotnie powigzany z
wyksztatceniem obu opiekunéw dzieci. Im wyzszy poziom wyksztatcenia tym wiekszym dochdd netto

na osobe w rodzinie.

Wykres 28. Dochdd netto na osobe w rodzinie (N=510)

odmowa odpowiedzi

nie wiem, trudno powiedzie¢
nie mam dochodéw

powyzej 2500zt

2001-2500 zt

1501-2000 zt

1001-1500 zt

601-1000 zt

457-600 zt

ponizej 457 zt 42%

Na pytanie kto w Pana/i rodzinie pracuje i uzyskuje dochody z pracy, 97% badanych mezczyzn i 68%
kobiet odpowiedziato twierdzgco. 68% respondentow wskazato, ze ich Zony/partnerki pracuja.
Respondentki wskazaty zas, ze 78% mezdw/partneréw uzyskiwato dochdd z pracy. Pojawia sie zatem

roznica miedzy deklaracjami kobiet i mezczyzn, gdy pytamy o dochody z pracy tych ostatnich.
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Wykres 29. Osoby pracujace (N=510)

odmowa odpowiedzi

Inna osoba (nie bedaca dzieckiem Respondenta)

Dziecko Respondenta

Maz\zona lub partner\partnerka

Respondent(ka) 97%+

0% 20% 40% 60% 80% 100% 120%

kobieta M meiczyzna Mrazem

Jako zrédto dochodéw 86% badanych wskazato zarobki z pracy, nastepnie 38% respondentéw zasitki
rodzinne, $wiadczenia socjalne, stypendia socjalne, dodatek mieszkaniowy. 11% badanych ma
zasgdzone alimenty, po 9% respondentdw wskazato jako dochdd renty, emerytury lub pomoc z

osrodka pomocy spotecznej. Dane prezentuje wykres 30.

Wykres 30. Zrédta dochoddéw w badanych rodzinach (N=510)

inne zrédta
pomoc materialna od rodziny

alimenty \ fundusz alimentacyjny

zasitki rodzinne, Swiadczenia rodzinne, stypendia
socjalne, dodatek mieszkaniowy

pomoc materialna z osrodka pomocy spotecznej
dochody z wynajmu nieruchomosci
zasitek dla bezrobotnych tzw. kuroniéwka

emerytura, renta inwalidzka \ socjalna \ rodzinna

zarobki z pracy lub prowadzenia dziatalnosci

. 86%
gospodarczej

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Rodziny wielodzietne w wiekszosci sta¢ na wyzywienie (90%), podstawowg odziez dla dzieci (87%),

podreczniki i pomoce szkolne (77%), podstawowe ustugi z zakresu ochrony zdrowia (65%). Co
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Szczegbtowe wyniki prezentuje wykres 31.

Wykres 31. Rodzinie wystarcza funduszy na nastepujgce dobra/ustugi (N=510)

zadne

niektore specjalistyczne ustugi z zakresu ochrony zdrowia (nie
bedace niezbednymi dla zachowania zycia i zdrowia)

podstawowe ustugi z zakresu ochrony zdrowia i podstawowe
lekarstwa (niezbedne dla zachowania zycia i zdrowia)

wypoczynek dla dzieci (np. kolonie, wycieczki, itp.)

wyjscia z dzie¢mi do kina, teatru, na basen, lodowisko itp.

wyzywienie dla dzieci 90%
podreczniki i pomoce szkolne dla dzieci
zajecia dodatkowe dla dzieci (np. nauka jezykéw obcych,
sport, itp.)
podstawowa odziez dla dzieci 87%

modne\lepsze ubrania dla dzieci

dobra luksusowe (np. zagraniczne wycieczki, lepszy
samochdd, lepszy sprzet audio, itp.)

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

3.2.3 Warunki mieszkaniowe w badanych rodzinach

Kolejng kwestig poruszong podczas wywiadow kwestionariuszowych byty warunki mieszkaniowe rodzin
wielodzietnych z wojewddztwa lubelskiego. W pierwszej kolejnosci reprezentanci badanych rodzin
zostali poproszeni o wskazanie, ile m2 catej powierzchni mieszkania/domu przypada na jedng osobe w
rodzinie. Z zebranego materiatu badawczego wynika, iz w wiekszo$¢ rodzin na jedng osobe przypada
od 11 do 20 m2. Takiej odpowiedzi udzielito 41% badanych. Nastepnie najczesciej respondenci
wskazywali, iz na jedng osobe w rodzinie przypada od 6 do 10 m2 (28%), nastepnie od 21 do 30 m2 i
powyzej 30 m2 (po 10%). Rozktad pozostatych odpowiedzi przedstawia wykres 32.
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odmowa odpowiedzi
powyzej 30 m2

od 21 do 30 m2

od 11 do 20 m2

od 6do 10 m2

41%

do5m2

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%

W opinii 41% badanych przedstawicieli rodzin powierzchnia ich mieszkania/domu jest catkowicie
wystarczajgca. 22% uwaza, ze powierzchnia jest wystarczajaca, cho¢ byloby wygodniej gdyby byla
wieksza. Jedynie 37% respondentdw wskazato, iz mieszkania/dom w ktorym mieszkajg jest zbyt maty,
gdyz brakuje w im jednego pokoju/pomieszczenia (19%), badz co najmniej dwoch pokoi/pomieszczen
(18%) (wykres 33).

Wykres 33. Ocena powierzchni zajmowanej przez rodzine (N=510)

zdecydowanie nam nie wystarcza, brakuje nam co
najmniej dwdch pokoi \ pomieszczen
nie jest wystarczajgca, brakuje nam jednego
pokoju\pomieszczenia
jest wystarczajaca, ale bytoby wygodniej, gdyby
byta wieksza

jest catkowicie wystarczajaca 41%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%

Analiza pozyskanego materiatu badawczego wykazata réwniez, iz wiekszoS¢ rodzin ma dostep do
cieptej, jak i zimniej wody, a takze posiada toalete oraz wanne/prysznic. 17% badanych
zadeklarowato, iz nie ma dostepu do cieptej wody, 9% nie posiada wanny/prysznica a 5% toalety
(wykres 34).
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Wykres 34. Ocena powierzchni zajmowanej przez rodzine (N=510)
nie posiada lub odmowa 3%
prysznic lub wanna 91%
toaleta 95%
dostep do biezacej cieptej wody 83%

dostep do biezgcej zimnej wody 96%

Z badania wynika, iz wiekszos¢ osob, ktdre wskazaly, ze powierzchnia mieszkaniowa jest
niewystarczajgca nie podejmowata dziatan zmierzajgcych do poprawy warunkéw mieszkaniowych
(62%) (wykres 36). Najczesciej podawang przez respondentdw przyczyng nie podejmowania zadnych
krokdw w celu poprawy warunkéw mieszkaniowych, byt brak srodkéw finansowych — 98% badanych
udzielito odpowiedzi, ze nie stac ich na zmiane lub remont mieszkania/domu. Natomiast osoby, ktore
podejmowaty dziatania na rzecz poprawy warunkéw mieszkaniowych (38%) najczesciej gromadza

fundusze na remont lub kupno nieruchomosci oraz starajg sie o przyznanie mieszkania socjalnego.

Wykres 35. Czy rodzina podejmuje dziatania w kierunku poprawy warunkow mieszkaniowych (N=189)

M rodzina podejmuje starania w
kierunku poprawy warunkéw

mieszkaniowych
62% . . . . .
rodzina nie podejmuje starania w

kierunku poprawy warunkéw
mieszkaniowych

Respondenci zostali zapytani o regularno$¢ ptacenia rachunkéw. 61% badanych nie ma zalegtosci w
optacaniu czynszu i optaca go regularnie, a 34% respondentow zadeklarowato, iz ma zalegtosci w

opfacaniu rachunkéw i nie jest w stanie optacac ich zgodnie terminami (wykres 36).
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Wykres 36. Regularnosc¢ optacania czynszu (N=510)

odmowa odpowiedzi

optacamy czynsz i\lub podstawowe rachunki

L . 61%
regularnie, nie mamy zalegtosci

nie jesteSmy w stanie optacaé czynszu, mamy
zalegtosci w opfacaniu rachunkéw

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Warto tez podkreslic, ze w 16% rodzin dzieci nie majg wiasnego tozka, a w 18% brak im miejsca do
nauki. Wykres 37 prezentuje odpowiedzi twierdzace na pytanie ,Czy kazde dziecko w Pana/ Pani
rodzinie posiada/ma zapewnione...”.

Wykres 37. Czy kazde z dzieci w rodzinie posiada/ma zapewniony dostep do... (N=510)

odziez \ obuwie 99%

opieke zdrowotng 99%
wtasne przybory higieniczne 97%
przybory i podreczniki szkolne 97%

wiasne zabawki

miejsce do nauki 82%

wtasne tézko dp spania 84%

0% 20% 40% 60% 80% 100% 120%

3.2.4 Korzystanie z systemow wsparcia i pomocy spotecznej

Wyniki przeprowadzonego badania wskazuja, ze 54% respondentdw nigdy nie korzystato z systemu
pomocy spotecznej, udzielanej przez rdéznego rodzaju instytucje wspierajgce rodzine. Jednocze$nie
26% rodzin korzysta z tej pomocy czesto, 13% korzysta rzadko, a 7% badanych wskazato, iz

korzystato z pomocy roznych instytucji jedynie raz lub dwa razy w zyciu (wykres 38).
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Wykres 38. Czestotliwosc korzystania z pomocy instytucji swiadczacych pomoc rodazinie(N=509)

26%

H nie, nigdy
W tak, dwa razy
m tak korzystamy, ale rzadko

tak, czesto korzystamy

Respondenci zostali poproszeni o wymienienie instytucji, ktére wspierajg ich rodzine lub robity to w
przesztosci. Najwiekszy odsetek badanych (39%) wskazat, iz instytucjg z pomocy ktdrej najczesciej
korzystano jest osrodek pomocy spotecznej (miejski, badz gminny). Pojawity sie réwniez odpowiedzi
wskazujgce na koscidt i fundusz alimentacyjny oraz akcje charytatywng Szlachetna Paczka. Znaczna
cze$¢ badanych nie potrafita sprecyzowaé instytucji, ktéra udzielita pomocy i ograniczata sie do
stwierdzen w rodzaju ,pomoc spoteczna”. Badani przedstawiciele rodzin zadeklarowali, iz najczesciej
korzystali z takich form wsparcia jak: zasitki rodzinne (76%), pomoc w formie obiadéw, badz
catodziennego wyzywienia dla dzieci w ztobku, przedszkolu lub w szkole (63%), pomoc finansowa
(50%), bank zywnosci (29%), wsparcie rzeczowe w postaci m.in. ubran, sprzetdw, podrecznikdw

szkolnych, itp. (25%). Rozktad pozostatych odpowiedzi przedstawia wykres 39.

Tabela 14. Instytucje, ktdre udzielity wsparcia badanym rodzinom (N=235)

MOPR MOPS GOPS GOPR Inne Razem
N= 53 66 41 7 113 280
% 19% 24% 15% 3% 40% 100%
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Wykres 39. Formy udzielanego rodzinie wsparcia (N=235)

inna forma pomocy

Karta 3+ ulgi dla rodzin wielodzietnych

pomoc w formie obiadéw\ catodziennego
wyzywienia dla dzieci w ztobku, przedszkolu lub w
szkole

pomoc finansowa z pomocy spotecznej (zasitki

pieniezne)

wsparcie psychologiczno-pedagogiczne

pomoc zywnosciowa

wsparcie rzeczowe (dot. ubran, sprzetéw,
podrecznikéw szkolnych etc)

fundusz alimentacyjny

dodatek mieszkaniowy

$Swiadczenia rodzinne 76%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Badani oceniali rowniez wsparcie, jakie uzyskali w instytucjach panstwowych. Ponad potowa badanych
(52%) ocenia Srednio przydatnos¢ uzyskanej pomoc, nisko lub bardzo nisko ocenia jg 29%

respondentow, a 19% badanych wysoko lub bardzo wysoko.
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Wykres 40. Formy udzielanego rodzinie wsparcia (N=235)

2%

M bardzo wysoko {5}
m wysoko {4}
M $rednio {3}

nisko {2}

bardzo nisko {1}

Ostatnie pytanie dotyczace tematyki korzystania z pomocy spotecznej dotyczyto wskazania, jakimi
formami wsparcia najbardziej zainteresowani byliby badani. Z odpowiedzi respondentéw wynika, iz
69% bytoby zainteresowanych $wiadczeniami pienieznymi, 43% refundacjg kosztéw zaje
pozalekcyjnych dla dzieci, 35% refundacjg obiadéw dla dzieci, 33% Kartg 3+ czyli zbiorem ulg dla
rodzin wielodzietnych, a 29% wsparciem materialnym. W$réd zaproponowanych przez badanych form
pomocy, ktdre nie znalazty sie w zaproponowanej kafeterii badani wymienili:

Dofinansowanie wyjazddw kolonijnych dzieci (N=6);
Utworzenie funduszu stypendialnego (N=1);
Dofinansowanie korepetycji (N=1);

Dostarczenie opatu na zime (N=1);

Pomoc w remoncie (N=1);

Pomoc w znalezieniu pracy (N=2).

Wyniki prezentuje wykres 42.
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Wykres 41. Formy pomocy, ktorymi bytaby zainteresowana rodzina (N=507)

Inna forma pomocy
Karta 3+ ulgi dla rodzin wielodzietnych
wsparcie psychologicznopedagogiczne

refundacja kosztéw zajeé pozalekcyjnych dla dzieci

refundacja obiadéw dla dzieci na np. stotéwkach
szkolnych

pomoc zywnosciowa

wsparcie materialne\ rzeczowe (dot. ubran,
sprzetéw, podrecznikdw szkolnych etc)

fundusz alimentacyjny
dodatek miszkaniowy

Swiadczenia pieniezne 69%
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3.2.5 Relacje spoteczne i aktywno$¢ obywatelska

Badanie miato na celu m.in. diagnoze relacji spotecznych i aktywnosci obywatelskiej. W skiad
kwestionariusza zostaty wigczone nastepujgce obszary badawcze:

Kontakty sasiedzkie

Dziatania na rzecz $rodowiska lokalnego

Udziat w organizacjach

Uczestnictwo w wyborach.
Najliczniejsza grupa respondentdw przyznata, iz utrzymuje gtdwnie konwencjonalne stosunki
sgsiedzkie (69%), ograniczajgce sie do ogdlnie przyjetego sposobu pozdrawiania oraz
grzeczno$ciowego ukionu w sytuacji spotkania osoby z sagsiedztwa. Znaczny odsetek respondentow
utrzymywat takze Swiadczeniowe relacje ze swoimi sasiadami (53%), przejawiajagce sie we
wzajemnych przystugach, np.: pozyczanie produktow spozywczych, popilnowanie dziecka. Prawie co
czwarty respondent utrzymywat rowniez przyjacielskie stosunki ze swoimi sasiadami (24%), co
sugeruje, iz w znacznej czesci rodziny utozsamiajg swoje najblizsze sasiedztwo jako grupe towarzyska.
Najmniej liczng grupe respondentdéw stanowity rodziny, ktdre nie utrzymywaty zadnych kontaktow
sgsiedzkich, byto to zaledwie 3% badanych (wykres 42).
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Wykres 42. Rodzaj stosunkow sasiedzkich utrzymywanych przez rodzine (N=510)

nie utrzymuje zadnych kontaktéw sgsiedzkich
bliska znajomos¢, czeste kontakty towarzyskie
zainteresowanie sprawami sgsiadéw, ciekawos¢
poczucie jednosci i wspdlnoty intereséw

pozdrawianie, ktanianie sie 69%

wzajemna pomoc i przystugi 53%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

W niniejszym badaniu podjeto takze probe diagnozy stopnia zaangazowania lubelskich rodzin w
sprawy $rodowiska lokalnego. W tym celu respondenci zostali poproszeni o okreSlenie stopnia
zainteresowania réznym rodzajem spraw na pieciostopniowej skali, na ktorej 1 oznaczato bardzo
czesto, natomiast 5 — nigdy. Najwieksze zainteresowanie respondenci wyrazali sprawami z dziedziny
kulturalnej (27%). Jesli chodzi o udziat w zyciu spétdzielni / sotectwa to aktywnos¢ wykazywato 26%
badanych. 20% zbadanych angazowato sie w dziatalnoscig rekreacyjno—sportowg. Sprawami
politycznymi miasta/wsi interesuje sie 19% badanych. Wsrdd respondentéw 13% interesuje sie
udziatem w organizacjach badz zrzeszeniach, a 9% dziatalnoscig wolontariackg. Warto zaznaczy¢, ze
mezczyzni istotnie czesciej interesujg sie dziatalnosScig spoétdzielni lub sotectwa oraz dziatalnoScig
kulturalng. W pozostatych wymienionych kategoriach deklarowane zainteresowanie jest réwniez

wyzsze. Wyijatek stanowi dziatalnos¢ wolontariacka, gdzie kobiety wyrazajg czestsze zainteresowanie.

Dziatalnoscig w $rodowiskach lokalnych, ktéra byto obiektem zainteresowania najwiekszej czesci
respondentow byty sprawy zwigzane z kulturg, politykg oraz zainteresowanie dziatalnoScig
(postanowieniami) spétdzielni/ sotectwa, zas najmniej popularnym rodzajem aktywnosci obywatelskiej
byta dziatalno$¢ wolontariacka oraz uczestnictwo w organizacjach/ zrzeszeniach na rzecz Srodowiska

lokalnego.

Rodziny wielodzietne do$¢ rzadko angazujg sie w dziatania na rzecz wsparcia swojego Srodowiska
lokalnego. Bardzo czesto lub czesto angazuje sie jedynie 4,5% rodzicow. Wraz ze wzrostem liczby
dzieci pozostajgcych na utrzymaniu rodzicow spada odsetek rodzin nigdy nie angazujacych sie w zycie
spotecznosci, od 85% wsrdd rodzicow posiadajacych trojke dzieci do 75% wsrdd rodzicdw siodemki
badz 6semki dzieci.
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Wykres 43. Zainteresowanie sprawami srodowiska lokalnego (N=510)

50%

45%

40%

35%

30%

25%

20%

15%

10%

5%

0%

44%+

19%

19% 18%

dziataniami dziatalnoscia dziatalnoscia udziat w zyciu udziat w dziatalnos¢
(postanowieniami)  kulturalng (koncerty, rekreacyjno-sportowa politycznym organizacjach\ wolontariacka
spotdzielni\ sotectwa?  festyny, jarmarki, (mecze, imprezy miasta\wsi (wybory zrzeszeniach na rzecz
inicjatywy kulturalne sportowe w najblizszej samorzadowe, spotecznosci lokalnej
w najblizszej okolicy) okolicy) referenda, itp.)

Hrazem M mezczyzni @ kobiety
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Wykres 44. Czestos¢ podejmowania dziatari na rzecz wsparcia swojego srodowiska lokalnego a liczba
dzieci (N=510)
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M troje dzieci M czworo dzieci M piecioro dzieci M szeScioro dzieci ' wiecej niz szescioro dzieci

Badani dostrzegali duzg waznos¢ spraw dotyczacych zaréwno miejscowosci w ktorej mieszkaja, jak i ,
regionu, kraju, Europy oraz $wiata. Dla respondentdw najwazniejsze sg sprawy dotyczace
miejscowosci zamieszkania (92% odpowiedzi typu ,bardzo wazne” i ,raczej wazne”) oraz regionu
(88%) i kraju 83%. Nieco mniej istotne w opinii badanych byly sprawy dotyczace Europy (64%) oraz
$wiata (63%). Wyniki opisuje wykres 45.
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Wykres 45. Waznosc spraw dotyczacych miejscowosci zamieszkania rodziny, na tle spraw dotyczacych
regionu zamieszkania, Polski, Europy i swiata. Uwzgledniono odpowiedzi ,wazne” i ,raczej wazne”
(N=509)
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sprawy sprawy regionu sprawy kraju sprawy Europy sprawy Swiata
miejscowosci

Na pytanie ,Czy zgadza sie Pan(i) ze stwierdzeniem, ze gtosowanie w wyborach jest obowigzkiem
kazdego obywatela czy tez nie zgadza? Ponad jedna trzecia badanych zdecydowanie sie zgodzita ze
stwierdzeniem 35%, raczej sie zgadza 39% badanych, raczej sie nie zgadza 10%, a 5% respondentow

zdecydowanie sie nie zgadza.

Wykres 46. Stosunek do udziatu w wyborach (N=510)

B zdecydowanie sie zgadzam {4}

M raczej sie zgadzam {3}

M raczej sie nie zgadzam {2}

m zdecydowanie sie nie zgadzam {1}

nie wiem, trudno powiedzie¢

Ostatnie pytanie dotyczacego relacji spotecznych oraz aktywnosci obywatelskiej dotyczyto
planowanego udziatu w najblizszych wyborach. Odsetek osob, ktdre zdecydowanie badz raczej wezmag
udziat w wyborach to 55% badanych. Raczej nie wezmie lub zdecydowanie nie wezmie w nich udziatu

28% badanych. Pozostate 17% to osoby niezdecydowane.
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Wykres 47. Deklarowany udziat w najblizszych wyborach (N=510)

B zdecydowanie tak {4}

M raczej tak {3}

M raczej nie {2}
zdecydowanie nie {1}

nie wiem, trudno powiedzieé¢

3.2.6 Problemy opiekuniczo — wychowawcze

Kolejng kwestig poruszong podczas bezposrednich wywiaddw kwestionariuszowych (PAPI) byly
problemy opiekuniczo—wychowawcze w badanych rodzinach. W obszarze tym zapytano o: konflikty z
prawem, przejawy demoralizacji, nadzor kuratora, pobyt w osrodkach opiekunczo—wychowawczych,
problemy w nauce, profesjonalne wsparcie psychologiczno-pedagogiczne. W pierwszej kolejnosci
respondentéw poproszono o udzielenie informacji dotyczacej wystepowania problemdw opiekunczo —
wychowawczych w ich rodzinach. Respondenci z 91% badanych rodzin, deklarujg, ze nie wystepowaty
problemy opiekunczo — wychowawcze. Przedstawiciele tych rodzin, w ktorych pojawity sie trudnosci z
dzie¢mi zostali poproszeni o wskazanie jakich dziedzin/aspektéw dotyczyly te problemy. Z odpowiedzi
respondentdéw wynika, iz rodzice najczesciej dostrzegajg problemy w nauce i wagary swoich dzieci.
Problem ten wskazato 52% badanych. Innymi do$¢ czesto wskazywanymi problemami byty problemy z
alkoholem, narkotykami i innymi $rodkami odurzajgcymi (14%) oraz agresja dzieci, ktdra przejawia sie

jako m.in. wandalizm, bicie sie, znecanie, ponizanie, ztosliwosci, itp. (29%) (wykres 48).
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Wykres 48. Dziedziny problemow opiekuriczo — wychowawczych (N=48)

B problemy w nauce, wagary

M agresja (wandalizm, bicie sie,
znecanie, ponizanie, ztosliwosci,
kpina)

m problemy z alkoholem,
narkotykami i innymi $rodkami
odurzajgcymi

inne

W kolejnym kroku rodzice zostali poproszeni o wskazanie, w jaki sposdb radzg sobie z wystepujgcymi
u dzieci problemami. Najczesciej podejmowanymi dziataniami w celu zapobiegania wystepujgcym
problemom badani siegajg po porady w réznego rodzaju instytucjach, np. w szkotach, osrodkach
pomocy spotecznej (52%), badz wprowadzajg kary (np. obciecie kieszonkowego, zakaz wychodzenia z
domu, ogladania TV, itp.) (46%). Innym czesto stosowanym sposobem sg prosby skierowane do
dziecka, aby =zaprzestato ,nieodpowiednich” dziatan (69%). Rozktad pozostatych odpowiedzi
przedstawia wykres 49.

Wykres 49. Rodzaje dziatari zmierzajacych do niwelowania problemow wychowawczych z dziecmi
(N=48)

nie podejmuje zadnych dziatan

inne

siegam po porady w réznego rodzaju instytucjach

np. w szkotach, w osrodkach pomocy spoteczne;j
wprowadzam kary (np. obciecie kieszonkowego,

zakaz wychodzenia z domu, ogladania telewizji, itp.)

prosze dziecko\dzieci, aby zaprzestaty tych dziatan 69%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Najczesciej wskazywanym przez respondentow  skutkiem  wystepujgcych  probleméow  z
dzieckiem/dzie¢mi sg problemy w nauce, nie radzenie sobie w szkole, a nawet brak promocji do

nastepnej klasy (88%). W 19,3% rodzin w zwigzku z ,,nieodpowiednim” zachowaniem dziecko posiada
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nadzor kuratora (19%). W 17% rodzin wystepujg problemy z prawem, rozprawy sgdowe, kary, badz
mandaty (wykres 50).

Wykres 50. Skutki problemow opiekuriczo — wychowawczych (N=48)

odmowa odpowiedzi

inne

pobyt dziecka w osrodkach
opiekunczowychowawczych, poprawczaku

nadzor kuratora nad dzieckiem i\lub rodzing

problemy z prawem, rozprawy sadowe, kary,
mandaty

problemy z naukg, nie radzenie sobie w szkole,

0,
brak promocji do nastepnej klasy 88%
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Na podstawie materiatu empirycznego, pochodzacego z wywiadéw wiadomo, ze 14% respondentéw
skorzystato kiedykolwiek z tej formy pomocy. Najczesciej badane rodziny zwracaty sie do réznego
rodzaju specjalistdbw w celu porady badz konsultacji psychologicznej (89%). Nieco rzadziej korzystano
z porad/konsultacji prawnych (17%), badz organizacji/prowadzenia terapii dla dziecka/dzieci i/lub
rodziny (23%). Wyniki prezentuje wykres 51.

Wykres 51. Rodzaje udzielanego wsparcia rodzinom z problemami psychologiczno-pedagogicznymi
(N=70)

inne

organizacja\prowadzenie terapii dla dziecka i\lub
rodziny

porady\konsultacje psychologiczne 89%

porady\konsultacje prawne 17%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Wraz ze wzrostem liczby dzieci pozostajgcych na utrzymaniu rodziny zauwazalny jest wzrost odsetka

rodzin, w ktérych wystepujg ktopoty wychowawcze. Wyniki prezentuje wykres 52.
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Wykres 52. Wystepowanie problemow wychowawczych w rodzinie a liczba dzieci (N=510)
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3.2.7 Edukacja i realizowanie obowigzku szkolnego

W ramach niniejszego badania analiza objete zostaty réwniez zagadnienia zwigzane z edukacjg i

realizowaniem obowigzku szkolnego.

3.2.7.1 Dzieci do 3 roku zycia

Zebrany materiat empiryczny pozwala na stwierdzenie, ze dzieci w wieku do 3 lat w badanych
rodzinach najczesciej pozostajg pod opiekg najblizszej rodzicdw / opiekundéw (80%), badz pod opieka
innej osoby (8%). Rzadziej natomiast uczeszczajg do ztobka (6%) lub przedszkola (8%). W zwigzku z
tym, ze wiekszoS¢ dzieci do 3 roku zycia pozostaje pod opiekg rodzicow/opiekundw, najliczniejsza
grupa respondentdw wskazata, iz nie ponosi zadnych miesiecznych kosztéw zwigzanych z edukacja
dzieci (74%). Natomiast wsérdd tych osdb, ktére zadeklarowaty, ze ponoszg koszty najczesciej nie
przekraczajg one 300 zt na dziecko (12%) i w gtdwnej mierze przeznaczane sg one na edukacyjne

opfaty za ztobek badz przedszkole. Wyniki prezentujg Wykresy 53 i 54.
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Wykres 563. Rodzaj opieki dzieci w wieku do 3 roku Zycia (N=76)

opieka innej osoby 8%
opieka niani 1%
samodzielna opieka rodzicéw\opiekundéw nad 80%
dzieckiem ?
przedszkole 8%
Ztobek 6%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

Wykres 54. Srednie miesieczne wydatki w przeliczeniu na jedno dziecko do 3 roku Zycia (N=68)

nie dotyczy 74%
251-300 zt 3%
201-250 zt 4%

151-200 zt 1%
101-150 zt 1%
51-100 zt 3%
do 50 zt 4%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

3.2.7.2 Dzieci w wieku przedszkolnym (3-6 lat)

W wiekszosci badanych rodzin dzieci w wieku przedszkolnym (tj. do 6 lat) uczeszczajg do przedszkola
publicznego (64%). Do placéwek niepublicznych chodzi jedynie 1% dzieci w tym wieku. Pod opiekg
rodzicow/opiekundw pozostajg dzieci z 35% rodzin a pod opiekg osoby spoza najblizszej rodziny 9%.
W badanej grupie rodzin, ktore posiadajg dziecko/dzieci w wieku przedszkolnym, miesieczne koszty
najczesciej mieszczg sie w przedziale 51-100 zt w przeliczeniu na jedno dziecko (17% badanych).
Ponadto znaczna czes$¢ rodzin nie ponosi zadnych kosztéow zwigzanych z edukacjg dzieci w tym wieku

(35%). Jedynie u 5% badanych koszty zwigzane z edukacjg dziecka w tym wieku przekraczajg 300 zt.
Najczestszym kosztem edukacyjnym ponoszonym przez rodziny jest opfata za przedszkole (43%), a

nastepnie przybory edukacyjne (zeszyty ¢wiczen, przybory naukowe, wyprawki, itp.) (39%) oraz

zajecia dodatkowe (takie jak np.: jezyk obcy, zajecia sportowe, artystyczne) (11%) (wykres 55 i 56).
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Wykres 55. Rodzaj opieki dzieci w wieku od 3 do 6 roku Zycia (N=152)

opieka innej osoby

samodzielna opieka rodzicéw\opiekunéw nad
dzieckiem

zerowka

przedszkole 56%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Wykres 56. Srednie miesieczne wydatki w przeliczeniu na jedno dziecko od 3 do 6 roku zycia (N=144)

nie dotyczy 35%
powyzej 350 zt
301-350 zt
251-300 zt
201-250 zt
151-200 zt
101-150 zt
51-100 zt

do 50 zt 7%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

3.2.7.3 Dzieci w wieku szkolnym (7-18 lat)

W badanych rodzinach dzieci w wieku szkolnym (tj. 7 - 18 lat) najczesciej uczeszczajg do publicznej
szkoty podstawowej lub do gimnazjum (odpowiednio 80% oraz 51%). Koszty w przeliczeniu na jedno

dziecko ponoszone na edukacje mieszczg sie w wiekszosci rodzin w granicach do 200 zt (70,8%).
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Wykres 67. Rodzaj szkoty dzieci w wieku od 7 do 18 roku Zycia (N=467)

dziecko chodzi do przedszkola
szkota $rednia (liceum, technikum)
szkota zasadnicza zawodowa
gimnazjum

szkota podstawowa 80%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

Wykres 58. Srednie miesieczne wydatki w przeliczeniu na jedno dziecko od 7 do 18 roku Zycia
(N=445)

powyzej 350 zt
301-350 zt
251-300 zt
201-250 zt
151-200 zt
101-150 zt
51-100 zt

do 50 zt 23%

26%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%

3.2.7.4 Dzieci kontynuujgce nauke na poziomie wyzszym (do 25 roku zycia)

Na poczatku tego podrozdziatu nalezy zaznaczy¢, ze w badaniu wziety udziat rodziny wielodzietne, z
dzie¢mi do 18 lat lub gdy dzieci kontynuujg nauke, w wieku do 25 lat. Tym samym badanie nie
obejmowato rodzin wielodzietnych, w ktérych dzieci ukonczyty 18 rok zycia, nie kontynuujg nauki, a
nadal pozostajg na utrzymaniu rodziny. Grupa ta, zdaniem autoréw, ma istotny wptyw na rzetelny opis

sytuacji edukacyjnej najstarszej grupy dzieci z rodzin wielodzietnych.

W wiekszosci badanych rodzin, dzieci kontynuujgce nauke na poziomie wyzszym (do 25 roku zycia),
uczeszczajg na publiczne uczelnie (92% badanych), z czego najczesciej na studia wyzsze licencjackie
(45%), rzadziej na magisterskie uzupetniajgce (24%), badz jednolite magisterskie (13%). Ponadto
28% dzieci w tym wieku uczeszcza do szkoly policealnej (wykres 59).

W badanej grupie rodzin, ktdre posiadajg dzieci kontynuujgce nauke na poziomie wyzszym,
miesieczne koszty najczesciej wynoszg od 101 do 200 zt w przeliczeniu na jedno dziecko — w ten

sposob odpowiedziato 21% badanych. Ponadto 15% rodzin ponosi koszty w wysokosci do 100 zt. W
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wiekszosci przypadkow pienigdze te przeznaczane sg na optaty za przybory edukacyjne (79%) oraz na

optaty za akademik/stancje (32%). Jedynie 15% badanych optaca zajecia dodatkowe dzieci.

Wykres 59. Rodzaj szkoty dzieci w wieku od 19 do 25 roku Zycia (N=147)

dziecko chodzi jeeszcze do szkoty
studia jednolite magisterskie
studia wyzsze magisterskie uzupetniajace

studia wyzsze licencjackie 45%

szkota policealna

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%

Wykres 60. Srednie miesieczne wydatki w przeliczeniu na jedno dziecko od 7 do 18 roku Zycia
(N=140)

powyzej 1000 zt
901-1000 zt
801-900 zt
701-800 zt
601-700 zt
501-600 zt
401-500 zt
301-400 zt
201-300 zt
101-200 zt
do 100 zt

21%

0% 5% 10% 15% 20% 25%

Analiza materialu badawczego dotyczaca tacznej wartosci kosztéw na wszystkie dzieci w danej

kategorii wiekowej wykazata, ze (szczegotowe dane zaprezentowane zostaty na wykresach 54 — 60):

na dzieci do 3 roku zycia — najczesciej nie przeznacza sie pieniedzy na edukacje,

na dzieci w wieku przedszkolnym (3-6 lat) — najczesciej nie przeznacza sie pieniedzy na
edukacje,

na dzieci w wieku szkolnym (7-18 lat) - najczesciej przeznacza sie miesiecznie na edukacje
kwote od 51 do 100 z,

na dzieci w wieku 19-25 (kontynuujgce nauke) — najczesciej przeznacza sie miesiecznie na
edukacje kwote od 101 do 200 zt.

Niemal wszyscy badani rodzice deklaruja, ze nie zdarzyta sie sytuacja, w ktdrej dziecko nie kontynuuje

nauki pomimo tego, ze wyraza takg cheé. Najczesciej wymieniang przyczyng zaniechania edukacji sg

trudnosci w nauce (57%) oraz trudno$ci rodziny w sfinansowaniu nauki (41% badanych). Wyniki
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empiryczne wskazujg raczej na rozdziat dostepnych funduszy pomiedzy wszystkie dzieci niz
inwestowanie w wybranych, najzdolniejszych potomkdw.

Wykres 61. Odpowiedzi respondentéw na pytanie czy ktores z dzieci w Paristwa rodzinie nie
kontynuuje nauki na poziomie, na ktorym chciatoby ja kontynuowac? (N=510)

3%

M tak

M nie

Respondenci zostali takze zapytani o poziom zaangazowania w sprawy zwigzane z edukacja swoich
dzieci. Materiat empiryczny wskazuje, iz 86% rodzicdw chodzi na zebrania w szkole oraz, ze 82% zna
wychowawce swoich dzieci i pozostaje w nim w statym kontakcie. Ponad trzy czwarte monitoruje
osobiscie postepy dzieci w nauce, a prawie potowa angazuje sie w organizacje imprez czy uroczystosci

szkolnych. 85% badanych zadeklarowato, iz wie na jakie dodatkowe zajecia uczeszczajg ich dzieci.

Wykres 62. Poziom zaangazowania rodzicow/ opiekunow w sprawy zwigzane z edukacja dzieci.
Procent odpowiedzi 1- bardzo czesto oraz 2- czesto. (N=510)

czy angazujg sie Panistwo\ Pani\Pan w organizacje
. . 48%
imprez\ uroczystosci szkolnych?
czy monitorujg Panstwo osobiscie postepy w
. . 79%
nauce dziecka\dzieci?
czy znajg Panstwo i sg w statym kontakcie z 82%
wychowawcg\ami Panistwa dziecka\dzieci ?

czy chodzg Panstwo na wywiaddwki\ zebrania z
: . 86%
rodzicami

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
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3.2.8 Zdrowie i rehabilitacja

Wiekszosci badanych rodzin nie dotyczyta kwestia niepetnosprawnosci badZz choroby przewlektej
ktérego$ z cztonkéw rodziny — odpowiedziato tak 91% respondentéw. Jedynie 9% badanych
przyznato, iz w ich rodzinach wystepuje tego rodzaju problem. W grupie osdb niepetnosprawnych
badZ cierpigcych na choroby przewlekte 71% stanowity dzieci, ojcowie 24% a matki 15%. Co znaczy,
Ze w czesci rodzin problemy zdrowotne wystepuje u wiecej niz u jednego cztonka rodziny. Najczesciej
schorzenia dotyczg narzaddw ruchu (27%). Jako druga pod wzgledem liczebnosci klasyfikuje sie grupa
0sbéb z uposledzeniem umystowym (17%), a nastepnie osoby z chorobami uktadu krazenia (15%). W
blisko potowie rodzin w ktorych wystepowat problem niepetnosprawnosci lub choroby przewlekiej,
zZmagano sie z niepetnosprawnoscig dziecka (46%). Ponadto 15% respondentdw wskazywato, iz
cztonek ich rodziny posiada lekki stopien niepetnosprawnosci. Oséb o umiarkowanym stopniu
niepetnosprawnosci odnotowano réwniez 15%. Orzeczenie o znacznym stopniu niepetnosprawnosci
posiadaty osoby niepetnosprawne badz przewlekle chore w przypadku 13% badanych rodzin, ktérych

dotyczyt ten problem. Szczegdtowy rozktad odpowiedzi przedstawia wykresy od 63 do 66.

Wykres 63. Wystepowanie niepetnosprawnosci fizycznej, umystowej lub przewlektej choroby w
rodzinie (N=510)

M tak
M nie
Wykres 64. Cztonkowie rodziny, ktorzy sa niepetnosprawni lub przewlekle chorzy (N=47)
dziecko 71%
matka 15%
ojciec 25%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%
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Wykres 65. Rodzaj choroby / uposledzenia (N=47)

inne

choroby neurologiczne

choroby uktadu moczowoptciowego
choroby uktadu pokarmowego

choroby uktadu oddechowego i krgzenia

epilepsja
uposledzenie narzadu ruchu 27%
choroby narzadu wzroku
zaburzenia gtosu, mowy i choroby stuchu
uposledzenie umystowe 17%
0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%

Wykres 66. Stopieri niepetnosprawnosci cztonka rodziny (N=40)

niepetnosprawne dziecko 46%
lekki stopien niepetnosprawnosci

umiarkowany stopien niepetnosprawnosci

znaczny stopien niepetnosprawnosci 13%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%

Prawie co sidédmy rodzic ma problemy z dostepem do infrastruktury medycznej (wykres 67). Problemy
wymieniane przez badanych dotyczyly zwiaszcza zbyt dlugiego czasu oczekiwania na dostep do
publicznej opieki medycznej (91% wskazan) przy jednoczesnym braku funduszy na niepubliczng

opieke zdrowotng (51% wskazan) (wykres 68).

Wykres 67. Wystepowanie w rodzinie problemu z dostepem do infrastruktury medycznej (N=510)

M tak

M nie
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Wykres 68. Rodzaj problemow z dostepem do infrastruktury medycznej wystepujacy (N=75)

inne
brak funduszy na niezbedna rehabilitacje
brak funduszy na potrzebne lekarstwa

brak funduszy na niepubliczng opieke zdrowotna

zbyt dtugi okres oczekiwania na dostep do

0,
publicznej opieki medycznej 91%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Wiekszo$¢ badanych nie ponosi kosztow leczenia czy rehabilitacji. W$rdd rodzin ponoszacych koszty
leczenia 20% stanowity osoby wydatkujace do 200 zt miesiecznie a 5% wydajgce od 201 do 500 zt
(wykres 69).

Wykres 69. Miesieczne koszty ponoszone sa na leczenie/ rehabilitacie w rodzinie (N=485)

nie wiem, trudno powiedzie¢

nie ponosimy statych kosztow na

0,
leczenie\rehabilitacje 68%

od 2001 do 5000 zt
od 501 do 1000 zt
od 201 do 500 zt

do 200 zt 20%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

3.2.9 Wypoczynek i rekreacja

Sposrod badanych 77% spedza wolny czas z dzie¢mi. Wsrod aktywnych form spedzania wolnego
czasu zdecydowanie najpopularniejszy byt ruch na tonie natury (np. gry, zabawy, relaks na $wiezym
powietrzu). Sposrod osob, ktdre zadeklarowaty, Zze spedza czas na wspdinej zabawie z rodzing na
$wiezym powietrzu - 64% respondentéow. 19% respondentéw wspdlnie uprawia turystyke (np.
wycieczek, rajdow, biwakow, wspinaczek). Wsrdd najbardziej popularnych biernych form wypoczynku

dominowato ogladanie seriali telewizyjnych oraz filméw (55%). Wyniki prezentuje wykres 70.
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Wykres 70. Preferowane formy wspdinego spedzania czasu (N=395)

inne
ogladanie filméw\seriali
czytanie ksigzek\czasopism

spanie

wspolne malowanie, Spiewanie, tanczenie,
tworzenie przedstawien, itp.
gry logiczne (granie w karty, w szachy, tamigtowki,
kalambury, itp.)

wspdlne gry komputerowe

turystyka (wycieczki, rajdy, biwaki, wspinaczki, itp.)

gry zespotowe (pitka nozna, koszykdwka,
siatkdwka, itp.)

ptywanie, kajakarstwo

gry, zabawy, relaks na Swiezym powietrzu - las,

0,
dziatka, plaza, itp. 64%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Respondenci zostali poproszeni o oszacowanie czasu, jaki poswiecajg na wypoczynek i rekreacje.
Najwiecej, bo 17% badanych odpowiedziato, ze zwykle poswieca caty weekend na wypoczynek z
rodzing. 16% respondentéw przeznacza od 2 do 4 godzin. Znaczna cze$¢ badanych (14%) nie potrafi
sprecyzowac tego czasu. Niespetna jedna czwarta badanych (24%) wybiera formy rozrywki nie
niosgce za sobg Zadnych kosztdw, poniewaz nie sta¢ ich na ponoszenie tego typu wydatkow.
Wiekszos$¢ respondentow (tgcznie 24%) przeznacza miesiecznie na rozrywke i wypoczynek do 100zt
Kolejne 22% ponosi koszt w wysokosci od 101 do 200 zt. Wykresy 71 i 72 prezentujg szczegotowe
rozklady. Jednocze$nie warto zaznaczy¢, ze wraz ze wzrostem dochodu przypadajgcg na jedng osobe

w rodzinie wzrasta rowniez kwota przeznaczana na wypoczynek i rekreacje (wykres 73).
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Wykres 71. Czas przeznaczany przez rodziny na wypoczynek i rekreacje (N=395)

nie wiem, trudno powiedziec
caty weekend 17%

powyzej 10h
od 8h do 10h
od 6h do 8h
od 4h do 6h

od 2h do 4h

do 2h 9%

0% 2% 4% 6% 8% 10% 12% 14% 16% 18%

Wykres 72. Kwota przeznaczana miesiecznie na rozrywke i wypoczynek

nie wiem, trudno powiedzie¢

nie sta¢ nas na zadne rozrywki i wypoczynek 24%
powyzej 600 zt
501-600 zt
401-500 zt
301-400 zt
201-300 zt
101-200 zt 22%

do 100 zt

24%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%
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Wykres 73. Kwota przeznaczana miesiecznie na rozrywke i wypoczynek a dochdd przypadajacy na cztonka rodziny (N=510)

120%

100%

80%

60%

40%

20%

0%

do 100zt

B Ponizej 457 zt

50%

101 - 200zt

H 457-600 zt

201 - 300zt

H 601-1000 zt

v)
1% 19
-

7%

100% 100%

5050%

41%

0%
25%

0,
1% %

301 - 400zt

m 1001-1500 zt

401 - 500zt

W 1501-2000 zt

501 - 600zt

1 2001-2500 zt

powyzej 600zt nie sta¢ nas na Nie wiem / trudno

zadne rozrywki i powiedzie¢
wypoczynek
Powyzej 2500 zt nie mam dochoddéw
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Ponadto zapytano rodziny czy spedzajg wspdlnie wakacje. Na to pytanie 35% badanych
odpowiedziato, iz rodzinne urlopy spedzajg zawsze. Nastepne 28% nigdy nie spedza ich razem. 16%
spedza je razem jedynie od czasu do czasu. Ponad potowa respondentdow spedza wakacje/ urlopy w
domu (56%). U rodziny/ przyjacidt zas 49% badanych. Blisko Yzbadanych rodzin zadeklarowata, ze na
rodzinne wakacje/ urlopy udaje sie na wiasng dziatke czy tez domek letniskowy (32%). Zdecydowanie
najmniejszy odsetek respondentéw wskazat, iz najczestszym miejscem docelowym urlopow/ wakagji
rodzinnych sg wycieczki zagraniczne (5%) Wykresy 75 i 76 prezentujg szczegdtowe rozktady

odpowiedzi.

Wykres 74. Czestotliwosc spedzania rodzinnych wakacjiy urlopow (N=509)

M zawsze {5}
M czesto {4}
B od czasu do czasu {3}
m rzadko {2}
nigdy {1}

Wykres 75. Miejsce spedzania rodzinnych wakacji/ urlopow (N=364)

inne

za granica

w kraju w gorach

w kraju nad morzem
w kraju nad jeziorem

u rodziny\przyjaciot

na wtasnej dziatce\we wtasnym domku
letniskowym

w domu 56%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%
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Najwiekszy odsetek respondentdw, ktdrzy wydali pienigdze na wakacje/ urlop, przeznaczato na ten cel
601-1000 zt (7%), oraz 201 do 600 zt. Najczesciej jednak respondenci wskazywali, ze nie stac ich na
wakacje — 41% badanych. Jako Zrodto finansowania podajg oszczednosci - 37%. Jednej trzeciej
badanych nie sta¢ ich w ogdle na wakacje, nie majg funduszy na ten cel, a 29% wskazuje, ze Srodki
czerpig z aktualnej pensji (29%). Wraz ze wzrostem dochodu na osobe w rodzinie wzrasta kwota
przeznaczana na wypoczynek oraz rekreacje co moze $wiadczy¢ o tym, ze rodziny dgzg do wspdlnego
spedzania wolnego czasu i inwestujg w rozwoj wiezi rodzinnych. Znaczacym elementem wplywajacym

na mozliwos¢ realizacji tego celu jest wysoko$¢ dochodu na osobe w rodzinie.

Wykres 76. Srednia kwota przeznaczana na wakacje/ urlopy (N=510)

odmowa odpowiedzi

nie wiem, trudno powiedzie¢
nie sta¢ nas na wakacje\urlop 41%
powyzej 4200 zt
3801-4200 zt
3201-3800 zt
2801-3200 zt
2201-2800 zt
1801-2200 zt
1401-1800 zt
1001-1400 zt
601-1000 zt
201-600 zt

do 200 zt 3%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%
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Wykres 77. Zrédla finansowania wypoczynku i rekreacji (N=465)

inne

nie mamy funduszy przeznaczonych na wypoczynek
i rekreacje; nie sta¢ nas na to

prezent\ darowizna od cztonkdw rodziny\ przyjaciét

akcje charytatywne na rzecz organizacji kolonii\
obozoéw dla dzieci

dofinansowanie z zaktadu pracy do kolonii\ obozu
dla dzieci

pozyczka u rodziny\ znajomych
pozyczka\ kredyt w banku
37%

pienigdze odktadane w ciggu roku

biezgca pensja 29%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

3.2.10 Ocena jakosci zycia

Za przestanki jakos$ci zycia w niniejszym badaniu uznano:

subiektywng oceng jakosci zycia

czynnikami utrudniajgcymi funkcjonowanie w $rodowisku,

poziomem poczucia wykluczenia.
Najwiekszy odsetek respondentow okreslit swojg jakos¢ zycia jako przecietng (50%). Ponadto 20%
uznata jakosS¢ zycia za dobrg, a 18% za zlg. Materiat empiryczny wskazuje rowniez na powigzanie
pomiedzy oceng jakosci zycia a liczba dzieci pozostajgcych na utrzymaniu rodzicow. Wraz ze wzrostem
liczby potomstwa obserwowany jest wzrost odsetka oséb klasyfikujgcych swojg sytuacje zyciowq jako
bardzo ztg (wzrost od 5% w przypadku posiadania tréjki dzieci do 25% w przypadku posiadania wiecej

niz 6 dzieci). Wyniki prezentuja wykresy 78 i 79.

Jako osoby niezadowolone z Zzycia klasyfikuje siebie ponad %2 respondentdéw. Przy czym istotnie
bardziej zadowolone sg osoby zamezne/zonate co, wskazuje, ze sytuacja tych oséb jest bardziej
stabilna, co prawdopodobnie przyczynia sie do poczucia wzrostu bezpieczenstwa i lepszg sytuacje
finansowa. Jako gtdwna przyczyne niezadowolenia respondenci wskazujg ztg sytuacje finansowa

(94%) oraz samotno$¢/samotne rodzicielstwo (14%).
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Wykres 78. Ocena jakosci Zycia (N=510)

M bardzo zta {1}
M zta {2}

M przecietna {3}

= dobra {4}
bardzo dobra {5}
Wykres 79. Ocena jakosci Zycia w liczba dzieci (N=510)
70,0% 63,6%
60,0%
? 51,2% 49,4% 50,0%
50,0%
40,0%
30,0%
20,0%
10,0%
0,0%
troje dzieci czworo dzieci piecioro dzieci szeScioro dzieci  wiecej niz szeScioro
dzieci
W bardzozta mzta M przecietna = dobra bardzo dobra
Tabela 15. Stan cywilny a ogdine zadowolenia z Zycia (N=504)
Stan cywilny respondenta:
panna\kawaler | zamezna\zonaty rozwiedziony(a) lub | wdowa\wdowiec
W separacji
Czy ogolnie rzecz biorac jest N= | % N= % N= % N= %
Pan(i) zadowolony(a) z zycia?
tak 6 33%- 334 80%+ | 20 39%- 8 44%-
nie 12 67%+ 83 20%- 31 61%+ 10 56%+
Razem 18 100 417 100 51 100 18 100
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Wykres 80. Przyczyny niezadowolenia z Zycia (N=137)

inne

ze wzgledu na samotno$¢\samotne rodzicielstwo

ze wzgledu na problemy z partnerem (np. przemoc,
alkoholizm, itp.)

ze wzgledu na problemy opiekunczo -
wychowawcze z dzieémi

ze wzgledu na problemy zdrowotne
cztonka\cztonkdw rodziny

ze wzgledu na zt3 sytuacje finansowg

94%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Wiekszo$¢ badanych ocenia, Ze rodziny wielodzietne s w spotecznosci lokalnej ocenianie pozytywnie

— odpowiedz wskazato 60% badanych. Kolejnych 31% uwaza postrzeganie jako neutralne, a 9% jako

negatywne. Ze swojej spotecznosci lokalnej czuje sie wykluczonych 7% badanych. Najczestszg
przyczyng wykluczenia jest ubdstwo rodziny - 57% oraz wielodzietnos¢ 54%.

Wykres 81. Postrzeganie badanej rodziny przez otoczenie i dalsza rodzine (N=510)

M pozytywnie
H negatywnie

neutralnie
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3.2.11 Sytuacje kryzysowe

Badanie miato réwniez na celu diagnoze sytuacji kryzysowych wystepujgcych w rodzinach
wielodzietnych. W tym obszarze zostaty objete analizg nastepujgce zagadnienia badawcze:

przemoc
uzaleznienia
problemy matzenskie
problemy finansowe
zdarzenia losowe.
Na pytanie o rodzaj wystepujgcych w lubelskich rodzinach trudnosci, znaczna czes$¢ odpowiedziata, ze
w ich rodzinach nie wystepujg wieksze trudnosci (80%). Sposréd wymienianych trudnosci najczesciej
wskazywang odpowiedzig byto diugotrwate bezrobocie (10%). Uzaleznienie od alkoholu rodzicéw

wskazato jedynie 3% badanych.

Wykres 82. Wystepowanie sytuacji kryzysowych (N=510)

w rodzinie nie wystepujg wieksze trudnosci 85%

inne 1%

uzaleznienie rodzica lub obojga rodzicéw od

alkoholu lub narkotykow 3%

zdarzenia losowe 2%

trudnosci opiekunczo-wychowawcze dotyczgce 2%
dzieci ?

dtugotrwate bezrobocie 10%

przemoc fizyczna badz psychiczna cztonkdow 2%
rodziny ?
uzaleznienie dziecka\dzieci od alkoholu lub

)
narkotykow 1%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

Rodziny, u ktorych wystepowaty réznego rodzaju trudnosci i ktopoty, wypracowaty rézne sposoby
radzenia sobie z tymi problemami. Prawie potowa badanych otrzymywata pomoc od instytucii
panstwowych (44%). Ponad jedna trzecia badanych zwracata sie z prosbg o pomoc do rodziny/
krewnych (34%), a co czwarta rodzina wielodzietna bedaca w trudnej sytuacji zyciowej nie

otrzymywat natomiast pomocy od nikogo (26%).

81



** i UNIA EUROPEISKA

KAPITA Kl bl i (" EUROEEIN

Ko b e *.* Wl i FUNDAST SPOLECZNY
*

Wykres 83. Sposoby radzenia sobie rodzin z wystepujacymi problemami (N=77)

nie otrzymujemy znikad pomocy

inne

otrzymujemy pomoc od innych instytucji,
dziatajacych na rzecz pomocy rodzinom

otrzymujemy pomoc od parnstwa (m.in. osrodki

: omi 44%
pomocy spotecznej, gmina)

pomagajg nam sasiedzi\przyjaciele\znajomi

pomaga nam rodzina\krewni

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%

4. Whnioski

Struktura rodzin z dzie¢mi na utrzymaniu w wojewddztwie lubelskim nie odbiega zasadniczo od
sytuacji w innych wojewddztwach; dominujg rodziny z jednym dzieckiem, na drugim miejscu plasuja
sie rodziny z dwojka dzieci, a dopiero na trzecim miejscu znajdujg sie rodziny wielodzietne, stanowigc
tu 14,3% ogotu rodzin. Wérdd rodzin wielodzietnych przewazajg zdecydowanie rodziny z tréjka dzieci
— 72,6%. Jesli wezmiemy pod uwage liczby bezwzgledne, populacja rodzin wielodzietnych wynosi
44 383, z czego 32 227 stanowig rodziny z tréjka dzieci, a 12 156 rodziny z czworgiem i wieksza

liczbg dzieci.

W sytuacji statego od lat trendu zmniejszania liczebnosci dzieci w rodzinie polskiej, a w ostatnich
latach gtebokiego spadku wspdtczynnika dzietnosci, daleko odbiegajgcego od europejskiej Sredniej i
plasujgcego Polske w kategorii tzw. skrajnie niskiej dzietnosci (w 2012 r. wskaznik dzietnosci wynosit
1,38), rodziny wielodzietne zastugujg na szczegdlng uwage jako ta kategoria, ktora — bez wzgledu na
uwarunkowania — w znacznie wyzszym stopniu niz statystyczna polska rodzina uczestniczy w procesie
reprodukcji ludnosci. RGwnoczesnie nie mozna zapomina¢, ze wielodzietnos¢ implikuje wysokie koszty
utrzymania gospodarstwa domowego i konieczno$¢ wysokiego zaangazowania rodzicow —
przynajmniej jednego z nich — w realizacje funkcji opiekunczych i wychowawczych, co zmniejsza
mozliwosci podnoszenia dochoddéw rodziny poprzez aktywnos$¢ zawodowa obojga rodzicow. Dlatego
znaczna cze$¢ rodzin wielodzietnych doswiadcza ryzyka ubdstwa lub okresowej deprywacji potrzeb, co

z kolei tworzy zagrozenie dla réznych aspektow rozwoju wychowujgcych sie w tych rodzinach dzieci.

Rozpoznanie sytuacji materialnej i wychowawczej rodzin wielodzietnych, zdiagnozowanie charakteru i
poziomu trudnosci i zagrozenn ma kluczowe znaczenie dla planowania instrumentéw polityki spotecznej

i polityki rodzinnej na poziomie centralnym i lokalnym, kompensujgcych niedostatek materialny,
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niosgcych wsparcie i pomoc w zaspokojeniu ekonomicznych, opiekunczych i wychowawczych potrzeb.
Rozpoznanie uwarunkowan i sytuacji rodzin wielodzietnych jest réwniez istotne dla ksztattowania
racjonalnego i prawdziwego wizerunku tej kategorii rodzin, ksztattowania wolnych od uprzedzen i
stereotypow postaw spoteczenstwa wobec tej kategorii rodzin. Wielodzietno$¢ jest bowiem cecha
réznych grup i warstw spotecznych, jest zaréwno wynikiem $wiadomego wyboru jak tez braku
racjonalnego podejscia do decyzji prokreacyjnych, a ubodstwo i trudnosci wychowawcze nie sg

immanentng cecha tych rodzin.

Niniejsze badania ilosciowe przeprowadzone wsrdd dwoch kategorii respondentdw — mieszkancow i
rodzin wielodzietnych — pozwalajg na sformutowanie wnioskéw i rekomendacji, dostarczajgcych z
jednej strony wiedzy o tym jak postrzegane sg rodziny wielodzietne przez mieszkancéw wojewddztwa
lubelskiego oraz jaka jest sytuacja bytowa i spoteczna rodzin wielodzietnych w ich wtasnej ocenie, z
drugiej zas ukazujg charakter i strukture potrzeb tej kategorii rodzin oraz oczekiwania/preferencje obu
badanych kategorii pod adresem krajowej i lokalnej polityki spotecznej i rodzinnej adresowanej do

rodzin wielodzietnych.

4.1 Wizerunek rodzin wielodzietnych w opinii mieszkancow wojewddztwa lubelskiego

Celem badania mieszkancéw wojewddztwa lubelskiego byto rozpoznanie ich wiedzy o statusie socjo-
ekonomicznym rodzin wielodzietnych, postawach wobec tego modelu rodziny oraz postulowanych
formach i zakresie instrumentdw polityki spotecznej na szczeblu krajowym i lokalnym wspierajacych
rodziny wielodzietne w realizacji ich zadan i funkcji. Badanie pozwala na sformutowanie nastepujacych

whnioskow:

1. Rodziny wielodzietne sg istotng i rozpoznawalng czescig ludnosci wojewddztwa lubelskiego.
Znakomita czeS¢ badanych mieszkancow — ponad 90% — miata bezposredni kontakt z rodzinami
wielodzietnymi. Co wiecej prawie potowa z nich stanowita cze$¢ takich rodzin; jako rodziny
pochodzenia lub rodziny prokreacji. Pozostali respondenci wskazywali, iz rodziny wielodzietne

wystepujg wsrod ich krewnych czy powinowatych, wsrdd znajomych i sgsiadow.

2. Wiedza o rodzinach wielodzietnych — ich statusie materialnym, sposobie i zakresie realizowanych
funkcji, doswiadczanych trudnosciach — pochodzita gtdwnie (wsrdd 4/5 badanych) z bezposrednich
doswiadczen bycia cztonkiem takiej rodziny lub codziennych kontaktéw sasiedzkich i towarzyskich. Co
piaty respondent wskazywat, ze wiedza o rodzinach wielodzietnych pochodzi gtéwnie z przekazéw

medialnych lub ksigzek.

3. Generalnie mozna méwic¢ o dobrej orientacji mieszkancdéw wojewddztwa lubelskiego o warunkach i
sposobie zycia rodzin wielodzietnych a formutowane przez nich opinie w kwestiach potencjalnej

pomocy i wsparciu dla tej kategorii rodzin wskazujg na zyczliwe zainteresowanie i troske, aby ta
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kategoria rodzin mogta realizowaé swoj model Zycia rodzinnego w godziwych warunkach,
doswiadczajgc przyjaznego duzym rodzinom klimatu spotecznego i adekwatnego do ich potrzeb

zaangazowania wtadz samorzadowych i krajowej polityki spotecznej.

4, Bezposredni kontakt wiekszosci badanych mieszkancéw z rodzing wielodzietng wydaje sie mieé
istotny wptyw na racjonalno$¢ ich oceny sytuacji bytowej tej kategorii rodzin. 2/3 badanych uznato, ze
wielodzietnos¢ istotnie wptywa na poziom zaspokojenia potrzeb cztonkdw tych rodzin i lokuje je w

gorszym potozeniu socjalnym w poréwnaniu do rodzin z jednym czy dwojgiem dzieci.

5. Niniejsze badanie wskazuje na generalnie Zzyczliwg postawe mieszkancow wobec rodzin
wielodzietnych; az 88% ogotu badanych zadeklarowato zyczliwy stosunek do rodzin wielodzietnych,
postawe niecheci zadeklarowato zaledwie 6% badanych nie posiadajacych dzieci i 5% respondentow
z dzie¢mi. Jako ,obojetny” okreslito swoj stosunek do rodzin wielodzietnych 10% respondentéw bez
dzieci i 17% respondentéw z dzie¢mi. Niniejsze badanie wskazuje zatem, iz rodziny wielodzietne zyja

w spotecznosciach na ogét przychylnie nastawionych do tego modelu rodziny.

6. Wysoka czestotliwo$¢ zyczliwych postaw mieszkancéw wojewddztwa lubelskiego wobec rodzin
wielodzietnych znajduje swoje odzwierciedlenie w odrzuceniu przez wiekszo$¢ badanych obiegowych
negatywnych sadéw, bazujgcych w wiekszosci na stereotypach. Wiekszo$¢ badanych nie zgodzita sie
z opiniami, iz wielodzietnos¢ $wiadczy o nieodpowiedzialnosci rodzicéw, ze w takich rodzinach wyzsza
jest czestotliwos¢ — w poréwnaniu do rodzin matych — trudnosci szkolnych dzieci, zachowan
wskazujgcych na niedostosowanie spoteczne a nawet demoralizacje dzieci i miodziezy, ze poziom
aktywnosci zawodowej rodzicow jest niski, a wielodzietno$¢ traktowana jest jako potencjalne zrodto
dochodéw. Nie oznacza to jednak, Zze taki sposdb myslenie jest obcy czeSci mieszkancow
wojewodztwa lubelskiego; mimo, ze kategoria tak myslacych mieszkancoéw pozostaje w zdecydowanej
mniejszosci, nie nalezy lekcewazy¢ tego wyniku i uwzgledni¢ jego wymowe w dziataniach

edukacyjnych i promocyjnych wtadz lokalnych.

7. Pozostajac przy przewadze opinii mieszkancow wojewddztwa lubelskiego odrzucajgcych negatywne
sady o rodzinach wielodzietnych, mozna ostroznie interpretowaé ten wynik jako wskaznik
samodzielnosci obywateli w kreowaniu saddw i opinii, odrzucenie stereotypdw na rzecz racjonalnego,
opartego na doswiadczeniu i obserwacji osadu o funkcjonowaniu rodzin wielodzietnych i

realizowanych przez nie zadan i funkgji.

8. Warto zwrdci¢ uwage na wyniki wyrazajace opinie mieszkancow o ryzyku ubdstwa w rodzinach
wielodzietnych. Z badan ogodlnopolskich wynika, Ze jest to kategoria rodzin najbardziej dotknieta
ubdstwem. W niniejszym badaniu odsetek respondentéw zgadzajacych sie z opinig, ze rodziny
wielodzietne sg ubogie byt niewiele wyzszy od odsetka respondentéw nie podzielajgcych tej opinii;
odpowiednio 44% i 40%. Interpretacja tego wyniku moze iS¢ w réznych kierunkach, bowiem nie

zastosowano pytan eksplorujgcych glebiej to zagadnienie. By¢ moze jest tak, ze oparta o
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doswiadczenia i obserwacje ocena warunkdw zycia rodzin wielodzietnych jest korzystniejsza, niz
wynikatoby to z oceny ryzyka zagrozenia biedg opartej na urzedowych miarach ubdstwa. Wszak
zaradno$¢ rodzicow, oddanie kobiet sprawom rodziny, dobra organizacja zycia domowego, nierzadko
jest kluczem do pomniejszenia ryzyka biedy i skromnego, ale godnego poziomu zycia. Ale jest takze i
taka mozliwo$¢, ze standard zycia rodzin wielodzietnych jest poréwnywalny do warunkdéw zycia
badanych mieszkancéw, a w ich subiektywnej opinii nie postrzegajg oni siebie jako ,ubogich”.
Zagadnienie to jest niezwykle wazne dla konstrukcji obiektywnych i sprawiedliwych miar obszaréw
deprywacji potrzeb, objetych zbiorczym terminem ,ubdstwo”, w celu wyprofilowania form pomocy i
przeciwdziataniu biedzie obecnej w réznych kategoriach rodzin, stad potrzeba przeprowadzenia badan

jakosciowych w tym obszarze.

9. Interesujgcym aspektem oceny spotecznej roli rodzin wielodzietnych, jest uznanie znaczenia
wielodzietnosci w ksztattowaniu potencjatu ludnosciowego wspotczesnej Polski; ponad 34 badanych
mieszkancow uznato rodziny wielodzietne za ,nadzieje” dla Polski przy obecnym spadku liczby urodzen
w naszym kraju, zas 50% respondentow uznato rodzine wielodzietng za ,pozadany model we
wspdtczesnym Swiecie”. Jest wysoce prawdopodobne, ze to ,,dowartosciowanie” rodziny wielodzietnej
ma zwigzek z ozywionym w ostatnich latach dyskursem publicznym wokét skali i konsekwencji kryzysu
demograficznego, drastycznego spadku wspotczynnika dzietnosci w Polsce i wysoce prawdopodobng

prognoza zmniejszenia potencjatu ludnosciowego Polski w perspektywie 2050 r. do poziomu 32 min°.

10. 48% respondentdw uznato, Zze rodziny wielodzietne cechuje ,roszczeniowo$¢” wobec panstwa.
Trudno jednak zinterpretowac ten wynik, bowiem pojecie ‘roszczeniowosci” nie zostato zdefiniowane w
niniejszym badaniu i trudno powiedzie¢ jak znaczenie tego terminu rozumieli respondenci. Warto
zwrdéci¢ uwage, ze pojecie to w polskim dyskursie politycznym nierzadko wystepuje w odniesieniu do
wielu grup spotecznych, ktére oczekujg reform spotecznych, $wiadczen socjalnych i ustug spotecznych
zgodnych ze standardami socjalnymi okreslonymi w dokumentach miedzynarodowych i europejskich
(pakty praw spotecznych, gospodarczych i obywatelskich ONZ, dyrektywy UE, Europejska Karta
Spoteczna Rady Europy).

11. Wiekszo$¢ badanych mieszkancow uwazata, ze potrzeby rodzin wielodzietnych w systemie
$wiadczen i ustug spotecznych w Polsce sg zaspokajane na podobnym poziomie jak pozostatych
kategorii rodzin. Dotyczyto to potrzeb zdrowotnych, dostepu do kultury, wyksztatcenia i edukacji, a
takze ,ochrony majagtku” i ,sprawiedliwego sgdu”, chociaz interpretacja ostatnich dwdch poje¢ jest
trudna, bowiem takze i te pojecia nie zostaty zdefiniowane w niniejszym badaniu. Ocena powyzsza
wydaje sie uwzglednia¢ fakt, iz kryteria korzystania z wymienionych czterech ustug nie uwzgledniajg
struktury rodziny, a zatem w praktyce nie wystepujg zadne preferencje/specjalne formy wsparcia

adresowane do rodzin wielodzietnych.

° Por. Prognozy Organizacji Narodow Zjednoczonych
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12. Respondenci uznali, ze potrzeby rodzin wielodzietnych sg szerzej uwzgledniane w systemie
$wiadczen pomocy spotecznej, w poréwnaniu do pozostatych kategorii rodzin. Opinia ta jest zbiezna
ze strukturg beneficjentdw pomocy spotecznej, w ktdrej czesciej niz inne kategorie rodzin obecne sg
rodziny wielodzietne ze wzgledu na ich niskie dochody i czestsze spetnianie przez nie ustawowego

kryterium dochodu uprawniajgcego do $wiadczen z pomocy spotecznej.

13. Najbardziej krytycznie ocenili mieszkancy stopien zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych rodzin
wielodzietnych; 42% uznato, ze potrzeby mieszkaniowe rodzin wielodzietnych sg zaspokajane w
stopniu mniejszym niz pozostatych kategorii rodzin, zas 32% uznato, ze poziom zaspokojenia tych
potrzeb w rodzinach wielodzietnych nie odbiega od stopnia ich zaspokojenia wsrdd innych typéw
rodzin. Ocena ta jest zbiezna z wiekszoscig wynikdéw badan w tej dziedzinie; mieszkanie w Polsce jest
dobrem rynkowym, wiekszo$¢ rodzin — w tym rodzin wielodzietnych - nie ma mozliwosci poprawy
sytuacji mieszkaniowej wobec niskiego poziomu dochoddw, wykluczajacych je z grona kredytobiorcéw.
Z kolei bardzo skromny katalog instrumentéw socjalnych wspierajgcych polskie rodziny w zaspokajaniu

potrzeb mieszkaniowych nie ma wiekszego znaczenia w ksztattowaniu ich warunkéw mieszkaniowych.

14. Prawie réwno podzielili sie mieszkancy w kwestii oceny czy w Polsce istnieje system wsparcia dla
rodzin wielodzietnych; 47% uznato, ze takiego systemu nie ma, 45% za$ uwazato, ze system wsparcia
rodzin wielodzietnych w Polsce istnieje. W tej ostatniej kategorii wypowiedzi respondenci znacznie sie
réznili w ocenie sprawnosci/efektywnosci tego systemu; jedynie 5% respondentéw uznato, ze
wsparcie to jest ,wysokie”, 36% byto zdania, ze system wsparcia ma ,,odpowiedni do potrzeb poziom”,

za$ pozostata wiekszoS¢ uznata, ze wsparcie systemu jest ,niewielkie”.

15. Przy tak krytycznej ocenie zasiegu systemu wsparcia dla rodzin wielodzietnych, nie dziwi fakt, ze
znakomita cze$¢ badanych mieszkancédw widziata potrzebe zwiekszenia pomocy/wsparcia dla rodzin
wielodzietnych w takich obszarach jak: poprawa sytuacji socjalno-bytowej, podnoszenie kwalifikacji
zawodowej i pomoc w dostepie rodzicow z rodzin wielodzietnych do zatrudnienia, wsparcia
psychologicznego w rozwigzywaniu probleméw rodzinnych, szczegdlnie zwigzanych z wychowaniem

dzieci czy sprawowaniem opieki rodzicielskiej.

16. Zwraca uwage ostroznos¢ mieszkancdw w wyborze form pomocy adresowanych do rodzin
wielodzietnych; zdecydowanie preferowali formy pomocy pozafinansowej jak np. refundacja kosztow
obiadéw i zaje¢ pozalekcyjnych dla dzieci w szkoftach, pomoc rzeczowa w postaci bezptatnych

podrecznikéw, odziezy, sprzetu gospodarstwa domowego, produktéw zywnosciowych.

17. Wystapita duza zbieznos¢ pogladdéw mieszkancéw wojewddztwa lubelskiego w kwestii koniecznosci
rozwoju instrumentéw wsparcia rodzin wielodzietnych zarédwno na poziomie krajowej polityki
spotecznej i rodzinnej, jak tez dziatan i programéw wsparcia realizowanych przez wiladze
samorzgdowe. Powinnosci krajowego systemu wsparcia lokowali mieszkancy w takich obszarach jak

rozwoj instrumentéw ufatwiajgcych godzenie obowigzkéw rodzinnych z pracg zawodowa (urlopy
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rodzicielskie, wsparcie w reintegracji kobiet z rynkiem pracy po przerwach zwigzanych z opiekg nad

dzieckiem), ulgi podatkowe oraz ulgi w korzystaniu ze $rodkéw transportu publicznego.

18. Na poziomie lokalnej polityki spotecznej propozycje dotyczyty takich aspektéw jak: wyréwnywanie
szans rozwojowych dzieci i mtodziezy, przeciwdziatanie wykluczeniu, zwiekszenie dostepu do edukadji,
ddbr kultury i sportu. Jako istotna postrzegali takze mieszkancy role informacyjng i promocyjna wiadz
lokalnych. Wiedza o mozliwosciach i formach potencjalnej pomocy i wsparcia powinna by¢ ogdlnie
dostepna, za$ kreowanie wizerunku rodziny wielodzietnej powinno by¢ zréwnowazone, przez
ukazywanie zarowno do$wiadczanych przez nie trudnosci, jak tez korzysci wynikajgcych z zycia w
duzej rodzinie (sita wiezi, solidarnos¢, wspdtdziatanie), czy wreszcie niezwykle istotnego ich wkiadu w

ksztattowanie potencjatu ludnosciowego w Polsce.

4.2 Rodziny wielodzietne w opinii badanych rodzicéw realizujgcych model rodziny wielodzietnej

1. Rodziny wielodzietne w wojewoddztwie lubelskim stanowig w zdecydowanej wiekszosci rodziny
petne, oparte na formalnym matzenstwie (80%). Drugim co do czestotliwosci wystepowania w
badanej prdbie typem rodziny wielodzietnej byty rodziny niepetne (12%), rodziny oparte na zwigzkach
kohabitacyjnych lub konkubinatach stanowity jedynie 6%, za$ 2% stanowity rodziny zrekonstruowane.
Struktura rodzin niepetnych w wojewddztwie lubelskim wg charakteru zwigzku rodzicéw jest zatem
podobna jak w populacji ogolnopolskiej; rodziny te w zdecydowanej wiekszosci opierajg sie na
matzenstwie rodzicdw, co potwierdza ponownie stuszno$¢ tezy, ze wielodzietnos¢ bardziej spaja
rodzine. Liczne potomstwo jest z jednej strony dowodem na site wiezi emocjonalnej pomiedzy
matzonkami, z drugiej tez jest spoiwem skupiajgcym uwage rodzicdw na zachowaniu trwatosci rodziny

ze wzgledu na dobro dzieci.

2. Respondentkami w badaniu byly gtownie matki (84%), co z jednej strony skilania do
przypuszczenia, ze przekazywane opinie sg oparte na codziennym doswiadczeniu z organizacjg zycia
rodziny wielodzietnej i dobrym rozpoznaniu ,blaskéw” i ,cieni” realizacji funkcji i zadan w rodzinie z
gromadkg dzieci, z drugiej zas moze w wiekszym stopniu by¢ obarczone emocjonalnym spojrzeniem
na wiele spraw, bowiem kobiety skoncentrowane na wychowywaniu dzieci i prowadzeniu domu
nierzadko nie majg mozliwosci spojrzenia z dystansu na sytuacje i problemy, ktdre zdominowaty ich
zycie. Z drugiej strony wyrazna nadreprezentacja matek wsrdd respondentdw w niniejszym badaniu

wynika takze z faktu ich dyspozycyjnosci i dostepnosci w procesie organizacji badania.

3. W badanych rodzinach przewazali rodzice w ,dojrzatym” wieku, powyzej 35 roku zycia (75%).
Przewaga starszych wiekiem rodzicbw w rodzinach wielodzietnych wynika z przebiegu cyklu zycia
rodziny wielodzietnej, w ktdrym etap powiekszania rodziny (od urodzenia pierwszego do ostatniego
dziecka) trwa na ogdt przez wiele lat po zawarciu matzenstwa (innego zwigzku). Odnotowac¢ jednak

nalezy fakt, iz 1% badanych rodzin (5 rodzin) stanowili rodzice bardzo miodzi w wielu 18-24 lata.
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Mimo, ze jest to nieliczna grupa, nalezy o niej pamieta¢ konstruujgc programy wsparcia rodzin
wielodzietnych na poziomie lokalnym, w ktérych powinna sie znalez¢ oferta dla bardzo mtodych
rodzicdw, najczesciej nie majgcych ukonczonej edukacji, wyuczonego zawodu, a nierzadko takze
borykajgcych sie z brakiem umiejetnosci zwigzanych z organizacja codziennego zycia w gospodarstwie
domowy, trudnosciami w gospodarowaniu dochodami, deficytami wiedzy dotyczacej opieki i

wychowania dzieci.

4, Rodzice w badanych rodzinach wielodzietnych legitymowali sie relatywnie dobrym poziomem
wyksztatcenia.; ponad 1/3 z nich miata wyksztatcenie Srednie, prawie co piagty rodzic posiadat
wyksztatcenie $rednie, 1/3 miata ukonczone wyksztatcenie zawodowe. Jedynie 12% zakonczyto
edukacje na poziomie podstawowym, a 1% na poziomie gimnazjalnym. A zatem wiekszoS¢ rodzicow
miata zakonczony etap edukacji powigzany z posiadaniem zawodu, kwalifikacji zawodowych, co miato
bez watpienia zwigzek z wysokim odsetkiem rodzicow uzyskujgcych dochdd z tytutu pracy zawodowej
(88%), aczkolwiek status rodzicow badanych rodzin na rynku pracy nie byt przedmiotem

szczegbtowego rozpoznania.

5. Struktura badanych rodzin wg liczby posiadanych dzieci takze byla zblizona do danych
ogolnopolskich. Przewazajg — 3 ogotu badanej populacji rodzin — rodziny z tréjkg dzieci, 17%
stanowig rodziny z czworgiem dzieci, a rodziny z wyzszg liczbg niz czworo dzieci stanowity zaledwie

8%. Warto dodac, ze najwyzsza liczba dzieci w rodzinie wynosita 8-ro.

6. Rodzice w badanych rodzinach wielodzietnych postrzegali realizowany przez nich model
wychowania jako demokratyczny; tak sadzito 70% badanych, wskazujac, ze uwzgledniajg i szanujag
opinie swoich dzieci w podejmowaniu wielu decyzji, natomiast w przypadku niewfasciwego zachowania
dzieci stosujg argumenty merytoryczne i perswazje jako gtéwny Srodek oddziatywania
wychowawczego. Zwolennicy autokratycznego modelu wychowania — gdzie rodzice podejmujg decyzje
bez udziatu dzieci — stanowili 28% rodzin. Znikomy byt natomiast odsetek rodzicéw (2%) realizujgcych
liberalny model wychowania, wyrazajgcy sie w pobtazliwym traktowania zachowan swoich dzieci i
brakiem ingerencji w ich wybory. To ciekawy obraz rodziny wielodzietnej jako $rodowiska
wychowawczego, ukazujacy w duzej mierze ewolucje modeli wychowania, niezaleznie od liczby
posiadanych dzieci, co zapewne ma zwigzek zaréwno z wyzszym poziomem edukacji, wiedzy oraz

zaangazowania rodzicow w proces wychowawczy.

7. Sytuacja materialna to jeden z najwazniejszych czynnikéw determinujgcych funkcjonowanie rodzin
wielodzietnych. Liczba dzieci w rodzinie ma bowiem kluczowy wptyw na tzw. dochdd rozporzadzalny
na osobe w gospodarstwie domowym, ponadto zakres obowigzkdw opiekunczych i wychowawczych
wytgcza na ogot na dtugi czas jednego z rodzicow z aktywnosci zawodowej, co zmniejsza mozliwosci
ksztattowania wyzszych dochodow z pracy. Wiekszos¢ rodzin okreslita swojg sytuacje materialng jako

$rednig (53%), wskazania negatywne stanowity 35% ogotu wypowiedzi, przy czym w tej kategorii
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mieszczg sie dwie oceny: zta (24%) i bardzo zta (11%). Tak wiec subiektywna ocena lokuje 1/3
badanych rodzin w strefie dochodéw, uniemozliwiajgcych zaspokojenia podstawowych potrzeb,
znajdujacych sie w strefie biedy. Prawie co 6sma rodzina ocenita swojg sytuacje jako dobrg, a co
dwudziesta jako bardzo dobrg. Dobrostan materialny jest zatem rzadko udziatem rodzin
wielodzietnych. Odniesienie tych ocen do twardych danych o poziomie dochodéw przypadajacych na
osobe w badanych rodzinach, sktania do refleksji nad psychologicznym zabiegiem czesci rodzin,
oceniajgcych swojg sytuacje jako przecietna — mimo bardzo niskich dochoddw, aby unikng¢ pietna
ubogiej rodziny. Z twardych danych wynika bowiem, ze az 42% badanych rodzin uzyskiwato dochdod w
rodzinie ponizej wartosci minimum egzystencji, a 26% uzyskiwato dochdéd na osobe ponizej wartosci
minimum socjalnego. Jedynie dochody 22% rodzin lokowaty je w grupie gospodarstw uzyskujgcych
dochody na poziomie lub nieco powyzej minimum socjalnego, ktéra to warto$¢ w zatozeniu pozwala
na zaspokojenie nie tylko potrzeb materialnych ale takze na minimalnym poziomie potrzeb
spotecznych. W poréwnaniu do wymienionych kategorii dochodowych, 5% badanych rodzin
wielodzietnych o poziomie dochoddéw na osobe w granicach 1500-2000 zt stanowi bez watpienia
interesujaca dla dalszych badan zbiorowo$¢ rodzin wielodzietnych; pokazuje bowiem, ze bieda nie jest
immanentng cechg wielodzietnosci, o ile spetnione s3 pewne warunki i wtasnie rozpoznanie tych
warunkdéw uwazam za interesujgcg perspektywe badawczg na przysztos¢, réwnowazgcg stygmat

ubogiej rodziny wielodzietnej.

8. Zrodta dochodéw rodzin wielodzietnych mozna podzieli¢ na dochody z pracy i dochody ze zrédet
niezarobkowych, takie jak: zasitki rodzinne, zasitki z pomocy spotecznej, $wiadczenia rodzinne,
stypendia, dodatki mieszkaniowe, alimenty, zasitek dla bezrobotnych, emerytura, renta. W sumie w
pewnej grupie rodzin wielodzietnych dochody ogdlne ksztattowaty obydwa — na dochody z pracy

wskazato bowiem 86% badanych rodzin, na dochody ze zrédet niezarobkowych 68%.

9. Zdecydowana wiekszo$¢ rodzin ocenita swoje dochody jako zadawalajgce dla zaspokojenia dwoch
podstawowych potrzeb egzystencjalnych: zywnosci (90% respondentéw) i odziezy (87%). Zwrdcic
nalezy szczegdlng uwage na fakt, ze poza mozliwosciami zaspokojenia tych potrzeb na poziomie
zadawalajgcym pozostawato odpowiednio 10% i 13% rodzin. Na pomoce szkolne stac byto juz jednak
tylko 2/3 badanych rodzin, za$ na ustugi zdrowotne niewiele ponad 3/5 badanej populacji rodzin.
Natomiast na wydatki zwigzane z wypoczynkiem rekreacjg, potrzeby kulturalne mogta sobie pozwoli¢
zaledwie co czwarta i co pigta rodzina. Tak wiec subiektywna ocena struktury zaspokajania potrzeb
pokazuje typowa dla gospodarstw domowych z niskimi dochodami strukture wydatkéw; wystepuje
gradacja waznosci potrzeb; prymat majg potrzeby egzystencjalne a pozostate zwigzane ze zdrowiem
edukacjg, kulturg, wypoczynkiem — mimo, ze nalezg one wspdtczesnie do katalogu potrzeb

podstawowych —, w duzej czesci rodzin wielodzietnych nie mogg by¢ zaspokojone.

10. Badanie nie zidentyfikowato jaki rodzaj mieszkan czy doméw jednorodzinnych (forma wiasnosci)

zamieszkiwaty rodziny wielodzietne. Natomiast zdiagnozowano wielko$¢ powierzchni przypadajacej na
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jedng osobe w rodzinie i standard sanitarny zajmowanych mieszkan. Jesli przyja¢ za kryterium oceny
$rednig powierzchnie mieszkaniowg na osobe w rodzinie wielodzietnej okreslong w Diagnozie
Spotecznej z 2009 r.'° na prawie 20 metréw kwadratowych, to ponad 2/3 badanych w wojewddztwie
lubelskim rodzin wielodzietnych nie osiggneto tego standardu. Na skrajnie trudng sytuacje — do 5
metréw na osobe wskazato 7% badanych, powierzchnia w granicach od 6 do 10 metréw na osobe
wystepowata natomiast w 28% rodzin. Tak wiec 35% badanych rodzin miato bardzo trudng sytuacje
mieszkaniowa, okreSlong miarg wysokiego zageszczenia. To w tych rodzinach 16% dzieci nie miato
wiasnego t6zka, a 18% dzieci wtasnego miejsca do odrabiania lekcji. Takze 35% rodzin wskazato, ze
w ich mieszkaniach brak jest biezgcej wody (17% cieptej, 4% zimnej wody), brak wanny, prysznica
(9%), brak toalety (5%). Tak wiec kolejny obszar oceny ,biedy mieszkaniowej” zostat ujawniony w
niniejszych badaniach, wskazujac zarazem, iz potrzeby mieszkaniowe rodzin wielodzietnych powinny
stac sie priorytetem w kierunkach dziatan wiadz samorzadowych na rzecz poprawy warunkéw zycia
tej kategorii rodzin. Prawie 2/3 rodzin podejmowato réznorakie starania wiodgce w kierunku poprawy
ich trudnej sytuacji mieszkaniowej, jednak jest to dla wiekszosci bariera finansowa nie do pokonania.
Nie sposob takze poming¢ informacji badanych, iz 1/3 z nich ma trudnos$ci z biezgcym regulowaniem

rachunkdw zwigzanych z utrzymaniem mieszkan.

11. Wobec ukazanych juz informacji o niskim poziomie dochoddw i strukturze zaspokajania potrzeb
rodzin, nie dziwi fakt, ze w badanej zbiorowosci wysoki byt odsetek rodzin korzystajgcych ze
$wiadczen pomocy spotecznej — 46% — przy czym 26% korzystato z niej bardzo czesto, 13% rzadko,
zas dla 7% rodzin byta to sytuacja sporadyczna. Ale réwnoczesnie godnym podkreslenia jest to, ze
ponad potowa badanych rodzin — 56% — nigdy nie byfa klientem pomocy spotecznej. Formy pomocy z
ktorych korzystaty rodziny wielodzietne byta rdznorakie: najliczniejsza byta zbiorowos$¢ rodzin
wielodzietnych korzystajgcych z zasitkdw rodzinnych (76%), refundacja obiadéw czy catodziennego
wyzywienia w ztobku czy przedszkolu (63%), zasitki z pomocy spotecznej (50%), pomoc rzeczowa
(25%), zywnos¢ (29%). Najrzadziej badane rodziny korzystaty z dodatku mieszkaniowego (19%) oraz
karty 3+ (18%). Tylko co pigta rodzina otrzymujgca pomoc wystawita wysoka ocene uzyskanej
pomocy. Ponad potowa beneficjentdw przyznata zaledwie noty $rednie, a 29% ocenito jg jak ,niska i

bardzo niska”.

12. W hierarchii oczekiwanych w przysztosci form pomocy zdecydowane pierwszenstwo poznano
pomocy finansowej (69%), nastepnie refundacji kosztéow zaje¢ pozalekcyjnych (43%), obiadow
(35%), karta 3+ (33%). Najrzadziej rodzice wskazywali na potrzebe wsparcia psychologicznego. By¢
moze dlatego, ze wystepowanie probleméw wychowawczych zgtaszata zaledwie co dziesigta rodzina

(trudnosci szkolne, wagary, naduzywanie alkoholu, srodkéw odurzajgcych, przemoc).

10, Czapinski, T. Panek (red.), Raport Diagnoza Spoteczna 2009, Warunki i jakos¢ zycia Polakéw, warszawa
2009.

90



Y FI— B UNLA EURDPEJSKA

KAPITAL LUDZKI - * i o EURC®EM

Lo . . - druint /| FUNDASZ SPOLECZNY
& ok

13. Opieke nad matymi dzie¢mi do lat 3, w zdecydowanej wiekszosci sprawowali rodzice (4/5). Tylko
co 8 rodzina wielodzietna korzystata ze ztobka lub innej formy opieki, ponoszac koszty tej opieki w
granicach od 50 do 300 zt. Sytuacja zmienia sie w nastepnej grupie wiekowej, gdzie jest obowigzek
~zerowki” i odsetek rodzin wielodzietnych korzystajgcych z opieki przedszkolnej wzrasta do 56%, nadal
jednak 35% rodzicéw sama opiekuje sie dzie¢mi w tym wieku az do klasy ,zerowej”. Wzrasta w tym
czasie obcigzenie rodzin wielodzietnych odptatnoscig za ustugi przedszkolne, na co zwracato uwage
wielu rodzicow; 27% z nich ponosito koszty w wysokosci 150-350 zt, 33% ponizej 150 zt. Takze
kolejny etap zycia dziecka — okres szkoty podstawowej wigze sie z kosztami. 80% badanych rodzin
miato dzieci w szkotach podstawowych i ponosito Srednio koszty w wysokosci - $rednio 200 zi.
Rodzice zwracali uwage na wysokie obcigzenie kosztami edukacji swoich dzieci. Réwnoczesnie trzeba
zauwazy¢, iz edukacja dzieci i mtodziezy stanowi priorytet w rodzinach wielodzietnych (podobnie jak w
pozostatych typach rodzin). 97% respondentéw wskazato, ze kazde z ich dzieci mogto kontynuowaé
nauke na miare ich aspiracji. Wyrazem ich zaangazowania w sprawy edukacji dzieci sg czeste
deklaracje dotyczace kontaktu ze szkofa, z nauczycielami, monitorowanie wynikéw nauki ich dzieci,

etc.

14. Ciekawym wynikiem niniejszego badania jest niski — zaledwie 1/5 — odsetek respondentéw
doswiadczajgcych sytuacji kryzysowych w swoich rodzinach. Najczesciej do takich sytuacji zaliczano
dtugotrwate bezrobocie (10%), uzaleznienie od alkoholu (3%), przemoc (3%), trudnosci z dzie¢mi
(2%). Wydaje sie jednak, iz samo pojecie ,sytuacji kryzysowych” wymagatoby szczegdtowej
operacjonalizacji, a pytania na ten temat wymagdajg posredniej konstrukcji. To s3 tematy trudne i
nierzadko ,wstydliwe” i naturalng sktonnoscig cztowieka jest — jesli jest to mozliwe — raczej ukrywanie
takich zjawisk. Dlatego zagadnienie to wymaga prowadzenia badan jakosciowych. Te rodziny, ktére
przyznaly, ze doswiadczyty/doswiadczajg trudnosci, korzystaty najczeSciej z pomocy instytucji
publicznych (44%), ale wysoki byt takze wkiad dalszej rodziny w pomoc i wsparcie, o czym moéwito az
36% badanych. Swiadczy to o wysokim poziomie wiezi i solidarnoéci wéréd rodzin wojewoddztwa

lubelskiego.

15. Badane rodziny byty dobrze zintegrowane ze $rodowiskiem sgsiadow. Na przyjazn z sgsiadami
wskazata co pigta rodzina, ponad potowa mdéwita o wzajemnych $wiadczeniach i pomocy sasiedzkiej w
roznych sytuacjach (np. opiece nad dzie¢mi). Jedynie 3% nie utrzymywato stosunkow z sgsiadami.
Wiekszo$¢ rodzin oceniata pozytywnie swojg pozycje spoteczng w spotecznosci lokalnej. O
przychylnosci, ,,pozytywnym” nastawieniu Srodowiska lokalnego wobec nich méwito 3/5 badanych, 1/3
okreslita postawy $rodowiska jako neutralne. Ale 7% badanych miato poczucie wykluczenia, a jako
gtowny powod poczucia izolacji w miejscu zamieszkania wskazano ubdstwo i brak akceptacji

wielodzietnosci.

16. Relatywnie niskie byto zainteresowanie badanych rodzin sprawami dziejagcymi sie w ich miejscu

zamieszkania. Niewiele ponad 1/5 interesowata sie decyzjami wiadz lokalnych, imprezami
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kulturalnymi, wydarzeniami sportowymi w okolicy, jeszcze nizsze byto zainteresowanie wyborami czy
innymi przejawami Zzycia politycznego. Aktywnos¢ w organizacjach pozarzgdowych zadeklarowato
zaledwie 13% badanych, za$ 9% wskazato na aktywno$¢ w wolontariacie. Poza wolontariatem — we
wszystkich pozostatych formach aktywnosci przewazali mezczyzni, co ma bez watpienia zwigzek z
wiekszym obcigzeniem kobiet pracg domowg w pordwnaniu z ich partnerami i brakiem u nich czasu
na inne, pozarodzinne formy aktywnosci. Ale moze tez posrednio $wiadczy¢ o tym, ze w rodzinach
wielodzietnych bardziej zywotny jest w dalszym ciggu podziat na ,prywatna kobiete” i ,publicznego

mezczyzne”.

17. Mimo licznych trudnosci, ktdre sg udziatem rodzin wielodzietnych, ogdlna ocena ich jakosci zycia
wypadta catkiem pomysinie. Tylko 18% ocenita jako$¢ swojego zycia negatywnie (ocena: zta), 50%
uznato ja za przecietng, co czwarta rodzina uznata, ze jest ona ,dobra”. Ale az 34 badanych rodzin

bylo zadowolonych z wiasnego zycia.

6. Weryfikacja hipotez badawczych

Na etapie przygotowania projektu badawczego i analizy danych zastanych postawiono szereg hipotez
dotyczacych postrzegania rodzin wielodzietnych ich funkcjonowania oraz mozliwosci i barier
towarzyszagcym osobom realizujgcym ten model rodziny. Wiekszo$¢ z kwestii postulowanych w
hipotezach byla dyskutowana wczesniej, na etapie omawiania poszczegdlnych zagadnien. W
niniejszym rozdziale hipotezy te zostang wymienione i podsumowane, jako ze stanowig swoistg

rekapitulacje wczesniej przedstawianych wnioskow.
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Tabela 16. Weryfikacja hipotez

Hipoteza

Opinie  petnoletnich  mieszkancow
wojewddztwa lubelskiego

Opinie rodzicéw/opiekunéw
Z rodzin wielodzietnych

Whniosek

1. Wraz ze wzrostem liczby dzieci pozostajgcych na utrzymaniu
rodzicbw wzrasta przekonanie mieszkancow wojewddztwa
lubelskiego o nieodpowiedzialnosci rodzicow tych dzieci.

Zauwazalny jest jedynie spadek
deklaracji o catkowitym nie zgadzaniu
sie z twierdzeniem wraz ze wzrostem
liczby dzieci

nie dotyczy

HIPOTEZA FALSZYWA

2. Wraz ze wzrostem dochoddw jednostki wzrasta przekonanie | Nie odnotowano zaleznosci nie dotyczy HIPOTEZA FALSZYWA

o nieodpowiedzialnosci rodzicow posiadajacych trojke lub wiecej

dzieci pozostajgcych na ich utrzymaniu.

3. Wraz ze wzrostem wyksztatcenia jednostki wzrasta | Wyniki istotne statystycznie dotycza | nie dotyczy HIPOTEZA PRAWDZIWA

przekonanie o nieodpowiedzialnosci rodzicow posiadajgcych
trojke lub wiecej dzieci pozostajacych na ich utrzymaniu.

wyksztatcenia wyzszego

4. Publiczne instrumenty wsparcia w niewielkim stopniu
zachecajg do posiadania trojki lub wiecej dzieci poniewaz w
praktyce jest ich mato oraz sg one mato efektywne.

Wyrazajg poparcie dla wsparcia
rodzin wielodzietnych, oraz uwazaja,
Ze poziom wsparcia jest za maty

Zadowolenie z dostepnych
form wsparcia deklaruje
jedynie 19% rodzicéw

HIPOTEZA PRAWDZIWA

5. Wraz ze wzrostem liczby dzieci pozostajacych na utrzymaniu
rodzicow wzrasta prawdopodobienstwo wystepowania trudnosci
wychowawczych.

nie dotyczy

HIPOTEZA PRAWDZIWA

6. Wraz ze wzrostem liczby dzieci pozostajagcych na utrzymaniu
rodziny ocena sytuacji ekonomicznej spada.

nie dotyczy

HIPOTEZA PRAWDZIWA

7. Wraz ze wzrostem liczby dzieci pozostajgcych na utrzymaniu
rodziny spada ocena jakosci zycia spada.

nie dotyczy

HIPOTEZA PRAWDZIWA

8. Aktywnos¢ na rzecz wsparcia swojego Srodowiska lokalnego
wzrasta wraz ze wzrostem liczby dzieci pozostajgcych na
utrzymaniu rodziny.

nie dotyczy

Zauwazalny jest spadek
nieangazowania sie w zycie
lokalne. Nie mozna jednak
mowic 0 wzroscie
aktywnosci

HIPOTEZA FALSZYWA

9. Wraz ze wzrostem dochodu przypadajagcego na kazdego
cztonka rodziny wzrasta kwota przeznaczona na wspolny
wypoczynek i rekreacje.

nie dotyczy

HIPOTEZA PRAWDZIWA

10. Wraz ze wzrostem liczby dzieci pozostajacych na utrzymaniu
rodziny spada mozliwo$¢ kontynuacji nauki przez dzieci.

nie dotyczy

HIPOTEZA PRAWDZIWA
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7. Rekomendacje

Rodziny wielodzietne petnig wazng role w procesie ksztattowania potencjatu ludnosciowego i kapitatu
ludzkiego, jednak wychowujace sie w nich dzieci majg trudniejsze warunki materialne, czesciej sg
narazone na ryzyko biedy i deprywacje potrzeb materialnych, edukacyjnych i kulturalnych. Rodzice
realizujgcy model rodziny wielodzietnej borykajg sie nierzadko z deficytem Srodkéw utrzymania na
poziomie podstawowych potrzeb, a ich mozliwosci zwiekszenia zakresu pracy najemnej sg ograniczone
przez ogrom obowigzkéw opiekunczych, wychowawczych i domowych. Dodatkowo, nierzadko maja
poczucie braku nalezytego uznania spotecznego dla ich wyboréw prokreacyjnych i wkladu pracy w

wychowanie licznego potomstwa.

Wzmacniany przez dekady intensywnego rozwoju ekonomicznego powojennego fadu gospodarczego
w krajach demokracji zachodniej wzorzec homo economicus, wykreowat porzadek spoteczny
pomniejszajgcy range reprodukcji w konfrontacji z produkcjg. Rodzina i jej funkcje zostaty zepchniete
do sfery prywatnego zycia jednostki, wylgczajac na kilka dekad z filozofii spotecznej refleksje nad
wazno$cig rodziny jako instytucji spotecznej. Kryzys demograficzny oraz ograniczone mozliwosci
realizacji modelu panistwa dobrobytu uswiadamiajg coraz bardziej potrzebe przywrdcenia rodzinie jej
nalezytego miejsca w spofeczenstwie, a jednostkom przedktadajgcym posiadanie dzieci nad
aktywnos¢ i kariere zawodowg nalezne wsparcie i uznanie. Czy jednak odwrdcenie zmian, ktére
nastgpity w modelu zycia rodzinnego cztowieka tzw. cywilizacji zachodniej bedzie mozliwe, trudno
dzisiaj powiedzie¢. Natomiast niewatpliwie mozliwe jest wsparcie tej czesci rodzicow, ktdrzy wybrali
model realizacji duzej rodziny i uczestniczg w znacznie wiekszym stopniu niz rodziny z jednym czy
dwdjka dzieci w kontynuacji procesu zastepowalnosci pokolen, zapewnienia ciggtosci trwania rodzaju

ludzkiego.

Zrealizowane badanie identyfikuje sytuacje rodzin wielodzietnych, ich problemy, pokazuje niedostatki
systemu pomocy i wsparcia ze strony instytucji publicznych na poziomie krajowym i lokalnym.
Wynikajgce z niego wnioski uzasadniajg sformutowanie rekomendacji pod adresem polityk
publicznych, ukazujgcych kierunek i obszar dziatan na rzecz wspierania rodzin wielodzietnych w

realizacji ich funkcji i zadan w wymiarze indywidualnym i spotecznym.

Poprawa sytuacji rodzin wielodzietnych wymaga budowania spojnego systemu dziatan na rzecz
rodziny wielodzietnej, fgczacego instrumenty znajdujgce sie w dyspozycji polityki spotecznej, polityki
rodzinnej, polityki rynku pracy, edukacji i polityki mieszkaniowej. Dziatania te powinny tworzyc
warunki dla realizacji modelu rodziny wielodzietnej bez zagrozenia ryzykiem biedy i wykluczenia

spotecznego.

Kluczowe znaczenie dla stworzenia gwarancji bezpieczenstwa socjalnego rodzin wielodzietnych

przypada systemowi polityki spotecznej panstwa, okreSlajgcemu ustawowy prog ubodstwa jako
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kryterium przyznawania $wiadczen socjalnych (zasitki z pomocy spotecznej, zasitki rodzinne, zasitki
wychowawcze). Obowigzujgce obecnie kryterium nie odpowiada nawet poziomowi minimum
egzystencji, a zatem stabilizuje zycie w biedzie. Niezbednym elementem w procesie przeciwdziatania
ubdstwu rodzin wielodzietnych jest ustalenie ustawowej granicy ubdstwa na poziomie zblizonym do
poziomu minimum socjalnego, ktorego wysoko$¢ oblicza rokrocznie w oparciu o minimalny koszyk

débr i ustug Instytut Pracy i Spraw Socjalnych.

Nie sposob takze przemilcze¢ faktu zenujgco niskich w Polsce zasitkdw rodzinnych, jednych z
najnizszych w panstwach UE a takze segregacyjnego charakteru zasad ich przyznawania. To takze

konieczny obszar reform w ramach sytemu $wiadczen rodzinnych.

Jasnych i jednoznacznych regulacji wymaga kwestia ,bezptatnej” oSwiaty w okresie przedszkolnym i
szkolnym. Konstytucja RP gwarantuje bezptatnoS¢ ustug oswiatowych i edukacyjnych, jednak
scedowanie obowigzkéw w tym zakresie na samorzady ogromnie réznicuje dostep do bezptatnych
ustug w tej dziedzinie. Bogate samorzady mogg wiecej inwestowac w te dziedziny, biedne natomiast
nie. Szanse edukacyjne dzieci i miodziezy nie mogq zatem nadal zaleze¢ od poziomu zamoznosci
gminy; ich gwarancji nalezy szuka¢ w ustawie zasadniczej i gwarantowanych z budzetu panistwa

dotacji celowych.

Kolejnym waznym rozwigzaniem systemowym jest reforma systemu ptac, w tym ustawowy poziom
ptacy minimalnej. Poziom ptacy minimalnej ma istotny wptyw na ksztattowanie ptac pracownikow
zatrudnionych w niepetnym wymiarze czasu pracy, a praca zawodowa matek w tym systemie jest
atrakcyjnym sposobem na zwiekszenie dochodéw rodzin z dzie¢mi. Obecny poziom ptacy minimalnej

nie stanowi racjonalnej alternatywy dla potencjalnego zasitku z pomocy spotecznej.

Systemowych reform wymaga takze katalog instrumentéw umozliwiajgcych zréwnowazony dostep
dzieci i miodziezy z wszystkich rodzin do ustug spotecznych decydujacych o ksztattowaniu kapitatu
ludzkiego, takich jak ustugi edukacyjne, zdrowotne, kultura, sport i rekreacja. W warunkach rosnacej
komercjalizacji i réwnolegtych form organizacji tych ustug przez podmioty publiczne i prywatne,
istotne sg takie instrumenty jak ulgi, stypendia, refundacje umozliwiajgce swobodny wybdr i dostep

do wysokiej jakosci ustug bez wzgledu na podmiot je $wiadczacych.

Przechodzagc na szczebel dziatan podmiotdow samorzadowych wobec rodzin wielodzietnych
rekomendacje rozpoczne od wskazan pod adresem Os$rodkéw Pomocy Spotecznej. Ten podmiot
bowiem jest najczesciej wskazywanym zrodtem pomocy i wsparcia prze rodziny wielodzietne, za$

wsrdd beneficjentdéw pomocy spotecznej rodziny wielodzietne stanowig najczesciej gtéwng kategorie.

Gtownym mankamentem relacji klient-Osrodek Pomocy Spotecznej jest ograniczono$¢ instrumentow
wsparcia prowadzacych do aktywnosci i samoorganizacji beneficjentdw, pomocy ku samopomocy.

Wysokos¢ Swiadczen finansowych jest zbyt niska, aby istotnie zmieni¢ potozenie ekonomiczne
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klientdw; jej funkcjg jest raczej stabilizacja zycia w biedzie, ale stabilizacja ta wnosi w zycie klientéw
poczucie, iz na minimum egzystencji zawsze mozna liczy¢. To utrwala poczucie biernosci, szczegdlnie
w przypadku braku pracy socjalnej ukierunkowanej na wykorzystanie potencjatu klientdéw i wskazanie
im mozliwych w danych warunkach sposobdw zmiany sytuacji. Dodatkowo sytuacje utrudnia fakt, ze
szczegblnie w matych miejscowosciach, Osrodki Pomocy Spotecznej stanowig nierzadko jedyny
stabilny podmiot gwarantujacy - wprawdzie niskg -, ale zawsze realng pomoc. Tak zwana ,wyuczona
bezradnos¢” jest funkcjg braku innych alternatyw, wnoszonych réwnolegle np. przez organizacje
pozarzagdowe, programy wiadz samorzadowych, Powiatowe Urzedy Pracy, instytucje edukacyjne i

inne.

Biorgc pod uwage deficyt aktywnosci innych aktorédw lokalnych, Osrodki Pomocy Spotecznej powinny
zmieni¢ organizacje pracy z rodzinami wielodzietnymi. Po pierwsze dziatanie te powinny by¢
wyprofilowane wg form pomocy, co oznacza, ze nalezy oddzieli¢ $wiadczenia typowo socjalne od
$wiadczen aktywizujacych, np. dziatania na rzecz podnoszenia kwalifikacji, dostepu do pracy,
naktonienia rodzicéw do aktywnych form spedzania wolnego czasu z dzie¢mi w ramach oferowanych
programow czy ulg. Pomoc powinna by¢ zindywidualizowana i kompleksowa. Oznacza to,
diagnozowanie kazdej rodziny wielodzietnej w celu zidentyfikowania jej potencjatu, brakdw i ustalenie
indywidualnego planu dziatania, obejmujgcego — adekwatnie do biezacej sytuacji — pofgczenie

instrumentow socjalnych i aktywizujgcych (Swiadczenia socjalne + praca socjalna).

Powyzsze zadanie wymaga przygotowania profesjonalnych kadr pomocy spotecznej do pracy z
rodzinami wielodzietnymi, w tym m. in. poszerzenie umiejetnosci w zakresie diagnozy potrzeb, stabych
i mocnych stron rodzin wielodzietnych, metod pracy z rodzinami problemowymi (alkoholizm,

uzaleznienia, przemoc, trudnosci wychowawcze, dtugotrwate bezrobocie).

Kolejne priorytetowe 2z punktu widzenia skali deprywacji potrzeb mieszkaniowych rodzin
wielodzietnych zadanie wladz samorzadowych dotyczy budownictwa mieszkan komunalnych. Obecne
zasoby mieszkan komunalnych sg w Polsce zbyt skromne, a w wielu gminach sprzedano w ostatnich
latach nalezgce do gmin lokale mieszkalne po zlikwidowanych szkotach, agronoméwkach etc. Zamiast
remontowa¢ sprzedano czesto jedyne potencjalne zasoby komunalne, konieczne jest zatem

odnowienie infrastruktury mieszkan komunalnych.

Istotnym zadaniem wiadz samorzadowych powinno by¢é takze tworzenie zespotow
interdyscyplinarnych skupiajacych wszystkich lokalnych aktoréw podejmujacych dziatania na rzecz
rodzin  wielodzietnych:  przedstawicieli instytucji publicznych, organizacji  pozarzadowych,
wyznaniowych. To z tego gremium warto byloby wytoni¢ grupe superwizoréw, omawiajacych i
proponujgcych metody i formy wspdtpracy z indywidualnymi przypadkami rodzin wielodzietnych

wymagajacych pomocy i wsparcia.
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Réwnie wazna jest rola samorzadédw w kreowaniu wolnej od stereotypéw wiedzy o rodzinach
wielodzietnych. Rodziny wielodzietne do$wiadczajg nie tylko trudnosci, odnoszg takze sukcesy.
Ponadto waznym jest zwracanie uwagi na ich bezcenng role w ksztattowaniu potencjatu
ludnos$ciowego Polski oraz tworzenia wzorcow solidarnosci rodzinnej i sity wiezi rodzinnych. Tak wiec
samorzad powinien inicjowa¢ programy edukacyjne, kulturalne i promocyjne z udziatem rodzin

wielodzietnych jako réwnoznacznych z innymi typami rodzin mieszkancdw spotecznosci lokalnych.
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WYKRES 25. PREFEROWANY STYL WYCHOWAWCZY (N=510)....eceiuiiiiiieiiiieeniieeiieeesiie sttt esitessieeesitessaeeesetesbesssaaesnseesnsnesnnens 46
WYKRES 26. OCENA SYTUACJI EKONOMICZNEJ RODZINY (N=510)....0cecuveeiiieieieeiieeesiieesiteesieeestreesiaeesaneeseneeeneessnesnsseessnesnsnas 46
WYKRES 27. OCENA SYTUACJI EKONOMICZNEJ A LICZBA DZIECI W RODZINIE (N=510) ...cevviiiiieiiiieiieeieeeniie e esiee e esiee s 47
WYKRES 28. DOCHOD NETTO NA OSOBE W RODZINIE (N=510) ..eeeuviiiiieeiiiieiiieciieeesiteestteesieeesteeesaeesaneeseneeseeessaeensneessnesnsnas 47
WYKRES 29. OSOBY PRACUJACE (N=510)...c0eiiirieeeiiiieeeiiee e siteeeesiteeeeeeteeestaeeeestaeesensaeeesnsaeeeassssesssssseesssseesassssessnsens 48
WYKRES 30. ZRODEA DOCHODOW W BADANYCH RODZINACH (N=510) ....oeeieiiieeeeieeeececesesee s s eeseesessss st sesesenns 48
WYKRES 31. RODZINIE WYSTARCZA FUNDUSZY NA NASTEPUJACE DOBRA/USEUGI (N=510)....ccuvicrieriierieiesieseeseeseeeseeeve e 49
WYKRES 32. POWIERZCHNIA PRZYPADAJACA NA JEDNA OSOBE (N=510) .....cciueeiriieiieeiriiesiieesireeseeesineesneeseeessaeensseesnneennnas
WYKRES 33. OCENA POWIERZCHNI ZAJIMOWANEJ PRZEZ RODZINE (N=510)
WYKRES 34. OCENA POWIERZCHNI ZAIMOWANEJ PRZEZ RODZINE (N=510)
WYKRES 35. CzY RODZINA PODEJMUJE DZIALANIA W KIERUNKU POPRAWY WARUNKOW MIESZKANIOWYCH (N=189) ........ccvenneen. 51
WYKRES 36. REGULARNOSC OPYACANIA CZYNSZU (N=510) ....ueeeveieiireeiieiesiieesieeesiteesteeestseessseessaeessseesssessseessnesnsssesssesnses 52
WYKRES 37. CZY KAZDE Z DZIECI W RODZINIE POSIADA/MA ZAPEWNIONY DOSTEP DO... (N=510) ..cceevrircrerrerrereeseeenieesieenens 52
WYKRES 38. CZESTOTLIWOSC KORZYSTANIA Z POMOCY INSTYTUCII SWIADCZACYCH POMOC RODZINIE(N=509) ......cc0eevrrerrrennen. 53
WYKRES 39. FORMY UDZIELANEGO RODZINIE WSPARCIA (NZ235) ..eiiiieiiiiiiiieeiieteniie sttt esireenieeesiaessieeeseaessieeessaesnseesssnesnnens 54
WYKRES 40. FORMY UDZIELANEGO RODZINIE WSPARCIA (N=235) ...ieuieiiiieiieeccieeesieeetteeseteeeteeeseaeesaneessaeeseeessaeensneessnesnsnes 55
WYKRES 41. FORMY POMOCY, KTORYMI BYLABY ZAINTERESOWANA RODZINA (N=507) ...eeeeiiiieiiiieeecieeeeeitee e eiree e e 56
WYKRES 42. RODZAJ STOSUNKOW SASIEDZKICH UTRZYMYWANYCH PRZEZ RODZINE (N=510) ...eeeiouvieiereeeeereeeeeieeeeeevee e 57
WYKRES 43. ZAINTERESOWANIE SPRAWAMI SRODOWISKA LOKALNEGO (N=510)....ccceiiiiiiiiiieeiiiieeecieeecetteeeeiveeeeave e e e 58
WYKRES 44. CZESTOSC PODEJMOWANIA DZIAtAN NA RZECZ WSPARCIA SWOJEGO SRODOWISKA LOKALNEGO A LICZBA DZIECI (N=510)
...................................................................................................................................................................... 59
WYKRES 45. WAZNOSC SPRAW DOTYCZACYCH MIEJSCOWOSCI ZAMIESZKANIA RODZINY, NA TLE SPRAW DOTYCZACYCH REGIONU
ZAMIESZKANIA, POLSKI, EUROPY | SWIATA. UWZGLEDNIONO ODPOWIEDZI ,,WAZNE” | ,,RACZE) WAZNE” (N=509)............... 60
WYKRES 46. STOSUNEK DO UDZIALU W WYBORACH (N=510) ....uvveeeeiiiieieieee e cteee e eetteeeeeaeee et e eeeareeeeeanneeeeareeeenneeeeennneas 60
WYKRES 47. DEKLAROWANY UDZIAt W NAJBLIZSZYCH WYBORACH (N=510) ....cciiiuiiieeiiiieeeiiee e ciieeeecteeeeevae e e streeeeare e e e 61
WYKRES 48. DZIEDZINY PROBLEMOW OPIEKUNCZO — WYCHOWAWGCZYCH (NZ48) ...eeievveieeeieee et etve e e 62
WYKRES 49. RODZAIJE DZIAtAN ZMIERZAJACYCH DO NIWELOWANIA PROBLEMOW WYCHOWAWCZYCH Z DZIEEMI (N=48) .............. 62
WYKRES 50. SKUTKI PROBLEMOW OPIEKUNCZO — WYCHOWAWCZYCH (N=48)......uveiieeiiieeeieee et eeetee e et e eeeanee e e 63
WYKRES 51. RODZAJE UDZIELANEGO WSPARCIA RODZINOM Z PROBLEMAMI PSYCHOLOGICZNO-PEDAGOGICZNYMI (N=70)............. 63
WYKRES 52. WYSTEPOWANIE PROBLEMOW WYCHOWAWCZYCH W RODZINIE A LICZBA DZIECI (N=510)
WYKRES 53. RODZAJ OPIEKI DZIECI W WIEKU DO 3 ROKU ZYCIA (NZ76) ..veeeeiieeieiiie et e ettt ettt ettt vte e s av e e et e e e
WYKRES 54. SREDNIE MIESIECZNE WYDATKI W PRZELICZENIU NA JEDNO DZIECKO DO 3 ROKU ZYCIA (N=68) .......cvvererererererrirrennns 65
WYKRES 55. RODZAJ OPIEKI DZIECI W WIEKU OD 3 DO 6 ROKU ZYCIA (N=152)..ciuiiiieciiiie ettt et 66
WYKRES 56. SREDNIE MIESIECZNE WYDATKI W PRZELICZENIU NA JEDNO DZIECKO OD 3 DO 6 ROKU ZYCIA (N=144) ....ocvvvevrererenes 66
WYKRES 57. RODZAJ SZKOtY DZIECI W WIEKU OD 7 DO 18 ROKU ZYCIA (NZA67) c.uveeeeeiiie ettt ettt e 67
WYKRES 58. SREDNIE MIESIECZNE WYDATKI W PRZELICZENIU NA JEDNO DZIECKO OD 7 DO 18 ROKU ZYCIA (N=445) .......covvrerene 67
WYKRES 59. RODZAJ SZKOLY DZIECI W WIEKU OD 19 DO 25 ROKU ZYCIA (N=147) woeiieiiieeeieee ettt e 68
WYKRES 60. SREDNIE MIESIECZNE WYDATKI W PRZELICZENIU NA JEDNO DZIECKO OD 7 DO 18 ROKU ZYCIA (N=140) ....cocvverereenes 68
WYKRES 61. ODPOWIEDZI RESPONDENTOW NA PYTANIE CZY KTORES Z DZIECI W PANSTWA RODZINIE NIE KONTYNUUJE NAUKI NA
POZIOMIE, NA KTORYM CHCIALOBY JA KONTYNUOWAC? (N=510) .oceeeiiiiiiiiee ettt et e e e eeenaraneee s 69

WYKRES 62

. POZIOM ZAANGAZOWANIA RODZICOW,/ OPIEKUNOW W SPRAWY ZWIAZANE Z EDUKACJA DZIECI. PROCENT ODPOWIEDZI 1-

BARDZO CZESTO ORAZ 2- CZESTO. (N=510) ..uuriieiiiieeeiiiieeeiiee e etee e ettt e e s e tte e e staeeeesataeesensaeeesnsaeesessseesanneeeesnsneeans 69
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WYKRES 63. WYSTEPOWANIE NIEPELENOSPRAWNOSCI FIZYCZNEJ, UMYSEOWEJ LUB PRZEWLEKLEJ CHOROBY W RODZINIE (N=510) .. 70

WYKRES 64. CZtONKOWIE RODZINY, KTORZY SA NIEPELNOSPRAWNI LUB PRZEWLEKLE CHORZY (N=47) ..ccuvieiieeciiiesieecere e 70
WYKRES 65. RODZAJ CHOROBY / UPOSLEDZENIA (INZ47) ..c.veeeieetieteeieeteseeseeseeesseeseessesssesseasseessesssesssssssesseessesssesssesssenns 71
WYKRES 66. STOPIEN NIEPELNOSPRAWNOSCI CZLONKA RODZINY (N=40).....cccureeciieeiiieeitieesiteesiteeseeesineesaeesveeesaaeesaseesnesnnnes 71
WYKRES 67. WYSTEPOWANIE W RODZINIE PROBLEMU Z DOSTEPEM DO INFRASTRUKTURY MEDYCZNEJ (N=510)....cccvvvruriinirennnen. 71
WYKRES 68. RODZAJ PROBLEMOW Z DOSTEPEM DO INFRASTRUKTURY MEDYCZNEJ WYSTEPUJACY (N=75) .eevveeiiieieeie e, 72
WYKRES 69. MIESIECZNE KOSZTY PONOSZONE SA NA LECZENIE/ REHABILITACIE W RODZINIE (N=485) ....ccvevevvriereereeerieerieeeenns 72
WYKRES 70. PREFEROWANE FORMY WSPOLNEGO SPEDZANIA CZASU (N=395) ....ccutiiiieiiriieiieeiireeseeesineesreesieeeseaeenaneesene e 73
WYKRES 71. CZAS PRZEZNACZANY PRZEZ RODZINY NA WYPOCZYNEK | REKREACIE (N=395) ...cuuviiiiiiiiiiiiienie e 74

WYKRES 72. KWOTA PRZEZNACZANA MIESIECZNIE NA ROZRYWKE | WYPOCZYNEK
WYKRES 73. KWOTA PRZEZNACZANA MIESIECZNIE NA ROZRYWKE | WYPOCZYNEK A DOCHOD PRZYPADAJACY NA CZtONKA RODZINY

(NZ510) ettt ettt e et eee e e et ee et eteee e e et et e e et et et ee et ee ettt et e e ereeraeeen 75
WYKRES 74. CZESTOTLIWOSC SPEDZANIA RODZINNYCH WAKACI/ URLOPOW (N=509) ......vivierrereeieiereeeiereeereree e 76
WYKRES 75. MIEJSCE SPEDZANIA RODZINNYCH WAKACI/ URLOPOW (NZ364)......cuevevieeeeerieeeeeteeeeeeeseteteseeeseseveressnesesenns 76
WYKRES 76. SREDNIA KWOTA PRZEZNACZANA NA WAKACIE/ URLOPY (N=510)......0viuieieerererieessenseeesessssssssssesesesesesssssssanens 77

WYKRES 77. ZRODA FINANSOWANIA WYPOCZYNKU | REKREAC) (N=465)
WYKRES 78. OCENA JAKOSCI ZYCIA (N=510) ....uurieeeiiiieceiiee e ceitee e e sttt e e e tte e e stv e e e estbe e e eeasaeeesataeeeastaeesensaaeesssseseanssaseennsanas
WYKRES 79. OCENA JAKOSCI ZYCIA W LICZBA DZIECI (N=510)..ueeevrieiiieeeiieesieeeeteeeseeeetteesiveeeteeeseaeesaneessaeesaeessaeensaeessnesnnnas
WYKRES 80. PRZYCZYNY NIEZADOWOLENIA Z ZYCIA (NZ137) c.veeiieiieieeieseeseesteesteeteeeteseveste e e e saensesssessaesseesseesseensesnsenns
WYKRES 81. POSTRZEGANIE BADANEJ RODZINY PRZEZ OTOCZENIE | DALSZA RODZINE (N=510) ...ccuvieiireeiirieireenireesveesveesve e 80
WYKRES 82. WYSTEPOWANIE SYTUACI KRYZYSOWYCH (N=510) ..eeverrerieiereieesieesteeteeeesesesseesseesseesesssesssesseessesssesssesssenns
WYKRES 83. SPOSOBY RADZENIA SOBIE RODZIN Z WYSTEPUJACYMI PROBLEMAMI (N=77)

10. Narzedzia badawcze

10.1 Narzedzie PAPI

Dzien dobry. Nazywam sie (...) i jestem Ankieterem firmy Realizacja Sp. z o.0.. Na zlecenie
Regionalnego Osrodka Polityki Spotecznej w Lublinie nasza firma realizuje badanie dotyczgce sytuacji zyciowe;j
rodzin wielodzietnych z wojewddztwa lubelskiego. Badanie realizowane jest w ramach projektu systemowego
ROPS ,,Wsparcie Regionalnych Osrodkdow Polityki Spotecznej w zakresie utworzenia Obserwatorium Integracji
Spotecznej”. Projekt wspétfinansowany ze $rodkéw Europejskiego Funduszu Spotecznego w ramach Programu
Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007-2013).

Wszystkim uczestnikom badania gwarantujemy petng poufnosé, proszagc w zamian o szczere

odpowiedzi oraz o poswiecenie Nam nieco czasu i uwagi. Uzyskane od Panstwa informacje zostana
wykorzystane jedynie do celéw badawczych.

[ANKIETER: w razie potrzeby dodac:

Wyniki badania postuzg do opracowania raportu przez Obserwatorium Integracji Spotecznej
Regionalnego Osrodka Polityki Spotecznej w Lublinie, ktory bedzie stanowit podstawe do opracowania
programéw dotyczacych wspierania rodziny.]
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S1. Czy posiada Pan(i) co najmniej trojke dzieci w wieku do 25 roku 2ycia uczace sie
i pozostajgce na Pana/Panii utrzymaniu rodzicéw/opiekunéw?

1 | tak > KONTYNUOWAC
2 | nie > ZAKONCZYC

KWESTIONARIUSZ ZASADNICZY:

Blok I. Rozpoznanie sytuacji bytowej rodzin

Q1.Prosze okresli¢ typ Pana/Pani rodziny:
[ANKIETER: odczytaj kafeterie i zaznacz jedng odpowiedz]

rodzina petna, zwigzek formalny, tradycyjny (matzenstwo)

rodzina petna, zwigzek kohabitacyjny (konkubinat, nieformalny zwigzek dwdch osdb)
rodzina zrekonstruowana (rodzina uzupetniona w wyniku nowego zwigzku
matzenskiego osamotnionego wspdétmatzonka)

rodzina niepetna, matka samotnie wychowujgca dzieci

rodzina niepetna, ojciec samotnie wychowujacy dzieci

zastepcza (rodzice nie sg naturalni, sq prawnymi opiekunami dziecka)

adopcyjna (wychowujaca dziecko/ dzieci przysposobione)

Nou|h| W [N|H

Q2.Prosze powiedzie¢, ile dzieci uczacych sie w wieku do 25 roku zycia pozostaje na Pana/Pani utrzymaniu?

troje dzieci

czworo dzieci

piecioro dzieci

szescioro dzieci

wiecej niz szescioro dzieci [ANKIETER zapisz doktadng liczbe] |__|__|

O WIN|I-

Q3. Jak ocenia Pan/i sytuacje ekonomiczng Pana/i rodziny?

[ANKIETER: odczytaj kafeterie i zaznacz jedng odpowiedz]

1 | bardzo dobrze
2 | dobrze

3 | $rednio

4 | zle

5 | bardzo Zle

Q4. KARTA Q4 Prosze spojrze¢ na karte i wskazac jaki jest przecietny miesieczny dochéd netto (czyli na
»reke”) przypadajacy na jedng osobe w gospodarstwie domowym, w ktérym zyje Pana/Pani rodzina?

01 | Ponizej 457 zt
02 | 457-600 zt
03 | 601-1000 zt
04 | 1001-1500 zt
05 | 1501-2000 zt
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06 | 2001-2500 zt

07 | Powyzej 2500 zt

08 | nie mam dochoddéw

09 | nie wiem \ trudno powiedziec¢

10 | odmowa odpowiedzi

Q5. Kto w Pana/Pani rodzinie pracuje i uzyskuje dochody z pracy?

[ANKIETER: odczytaj kafeterie i zaznacz wszystkie odpowiedzi]

Respondent(ka)

Maz/zona lub partner/partnerka

Dziecko Respondenta

Inna osoba (nie bedaca dzieckiem Respondenta)

AWNIN|=

Odmowa odpowiedzi

Q6. KARTA Q6 Prosze spojrzeé na karte i wskazaé¢ wszystkie zrédta dochodu Pana/Pani rodziny?

[ANKIETER: zaznacz wszystkie odpowiedzi]

01 | zarobki z pracy lub prowadzenia dziatalnosci gospodarczej

02 | emerytura, renta inwalidzka / socjalna / rodzinna

03 | zasitek dla bezrobotnych tzw. ,kuroniéwka”

04 | dochody z wynajmu nieruchomosci

05 | pomoc materialna z osrodka pomocy spotecznej

06 | zasitki rodzinne, $wiadczenia rodzinne, stypendia socjalne, dodatek mieszkaniowy

07 | alimenty / fundusz alimentacyjny

08 | pomoc materialna od rodziny

09 inne zrodta [ANKIETER: zapisac jakie?]

10 | odmowa odpowiedzi

Q7. KARTA Q7 Prosze okresli¢ Pana/Pani sytuacje zawodowg (rodzicéw/opiekundéw)? [ANKIETER: sytuacje
zawodowgq Respondenta zaznacz w kolumnie Q7_1. Sytuacje zawodowgq drugiego rodzica/opiekuna zaznacz w
kolumnie Q7_2. Jesli nie ma drugiego rodzica/opiekuna — zaznacz kod 97]

Q7_1 Q7_2

drugi

[ANKIETER: zaznaczy¢ wszystkie odpowiedzi] Responde | "°9Zic
nt /

opieku
n
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pracownik zatrudniony w firmie, przedsiebiorstwie na umowe o 01 01
prace,

pracownik zatrudniony na umowe zlecenie lub umowe o dzieto 02 02
prov’va}d_zqcy cllzia’ralln_o_s'c' _gospodarczq na wilasny rachunek, 03 03
wiasciciel/wspdtwiasciciel firmy

provgadza;y _ witasne gospodarstwo rolne/ witasciciel lub 04 04
wspotwiasciciel gospodarstwa rolnego

bezrobotny 07 07
emeryt 08 08
rencista 09 09
prowadzacy gospodarstwo domowe 10 10
inna sytuacja [ANKIETER: zapisa¢ jaka?]
....................................................................................................................... 11 11
odmowa odpowiedzi 12 12
nie dotyczy (brak drugiego opiekuna) 13

Q8. Czy uwaza Pan(i), ze dochody w Pana/Pani gospodarstwie domowym s3 wystarczajace na zaspokojenie
potrzeb rodziny?
[ANKIETER: odczytaj kafeterie i zaznacz jedng odpowiedz]

1 | sq wystarczajace 2> PZEJDZ DO PYT.Q10

5> | sa wystarczajgce cho¢ czasem musimy dtuzej oszczedzaé, aby pozwoli¢ sobie na
zakup bardziej luksusowych dobr lub ustug

3 | nie sg wystarczajace, brakuje nam pieniedzy na niektdre podstawowe potrzeby

4 |52 zdecydowanie niewystarczajgce, brakuje nam pieniedzy na zaspokojenie
znacznej czesci podstawowych potrzeb

Q9. KARTA Q9 Na tej karcie wypisane sg roznego rodzaju dobra i ustugi. Prosze teraz wskaza¢, na ktdre z nich
wystarcza pieniedzy Pana/Pani rodzinie?
[ANKIETER: zaznacz wszystkie odpowiedzi]

01 dobra luksusowe (np. zagraniczne wycieczki, lepszy samochdd, lepszy sprzet
audio, itp.)

02 | modne/lepsze ubrania dla dzieci

03 | podstawowgq odziez dla dzieci

04 | zajecia dodatkowe dla dzieci (np. nauka jezykow obcych, sport, itp.)

05 | podreczniki i pomoce szkolne dla dzieci

06 | wyzywienie dla dzieci

07 | wyjscia z dzieémi do kina, teatru, na basen, lodowisko itp.

08 | wypoczynek dla dzieci (np. kolonie, wycieczki, itp.)

09 podstawowe ustugi z zakresu ochrony zdrowia i podstawowe lekarstwa (niezbedne
dla zachowania zycia i zdrowia)

10 niektdre specjalistyczne ustugi z zakresu ochrony zdrowia (nie bedace niezbednymi
dla zachowania zycia i zdrowia)

11 [ INNE, JAKIE? ittt bbbt b e s bt e be b e e sbeen b eaeesae e nae e .

12 | Zadne z powyzszych
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Q10. lle m® powierzchni mieszkalnej tzn. catej powierzchni mieszkania/domu przypada na jedng osobe w
Pana/Pani rodzinie?

1 | do5m?

2 | od6do 10 m?

3 |od 11 do 20 m?

4 | od 21 do 30 m?

5 | powyzej 31 m?

6 | Odmowa odpowiedzi

Q11. Czy uwaza Pan(i), ze powierzchnia mieszkania/domu, w ktérym mieszka Painstwo mieszkacie jest
wystarczajaca na potrzeby rodziny?
[ANKIETER: odczytaj kafeterie i zaznacz jedng odpowiedz]

jest catkowicie wystarczajaca

jest wystarczajaca, ale bytoby wygodniej, gdyby byta wieksza

nie jest wystarczajaca, brakuje nam jednego pokoju/pomieszczenia

A (WIN|-

zdecydowanie nam nie wystarcza, brakuje nam co najmniej dwdch
pokoi/pomieszczen

Q12. Ktére z ponizszych zdan najlepiej opisuje Panstwa sytuacje?
[ANKIETER: odczytaj kafeterie i zaznacz jedng odpowiedz]

1 | nie jesteSmy w stanie optacac czynszu, mamy zalegtosci w optacaniu rachunkow

2 nie zawsze jesteSmy w stanie optacac¢ czynsz, zdarza sie ze mamy zalegtosci w
optacaniu rachunkéw

3 | optacamy czynsz lub/i podstawowe rachunki regularnie, nie mamy zalegtosci

Q13. Czy mieszkanie/dom, w ktérym Paninstwo mieszkacie posiada:
[ANKIETER: odczytaj kolejno, dla kazdego atrybutu zaznacz jedng odpowiedZ]

TAK NIE
1 | dostep do biezgcej zimnej wody 1 2
2 | dostep do biezacej cieptej wody 1 2
3 | toalete 1 2
4 | prysznic lub wanne 1 2

[ANKIETER: Q14 ZADAJ JESLI w Q11 wskazano kod 3 lub 4]
Q14. Czy podejmowali Panstwo dziatania w kierunku poprawy warunkéw mieszkaniowych swojej rodziny:

1 | Nie > PRZEJDZ DO Q14A I POMIN Q14B

2 | tak > PRZEIDZ DO Q14B I POMIN Q14A

Q14A. Prosze powiedzie¢ dlaczego nie podejmowaliscie Panstwo dziatan majgcych na celu poprawe
warunkéw mieszkaniowych?
[ANKIETER: zapisz doktadnie wypowiedZ Respondenta. W razie potrzeby dopytaj: Prosze sie chwilke
zastanowic: czy sg jeszcze jakie$ powody?]
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Q14B. Jakie dziatania podjeliscie Paiistwo w kwestii poprawy warunkéw mieszkaniowych?

[ANKIETER: zapisz doktadnie wypowiedz Respondenta. W razie potrzeby dopytaj:
Prosze sie chwilke zastanowi¢: czy sg jeszcze jakies dziatania, o ktdérych Pan(i) jeszcze nie
wspomiat(a)?]

Q15. Czy kazde dziecko w Pana/Pani rodzinie posiada/ma zapewnione:
[ANKIETER: odczytaj kolejno, dla kazdego atrybutu zaznacz jedng odpowiedZ]
TAK NIE

wtasne t6zko do spania 1

miejsce do nauki

wtasne zabawki

przybory i podreczniki szkolne

witasne przybory higieniczne

opieke zdrowotng

NOoOun|hlW|IN |~
Nou|hWwW|IN
NOoju|h|W NI

odziez/obuwie

[ANKIETER: Q16 ZADAJ JESLI w Q9 nie wskazano kod 4]
Q1l6. Czy sta¢ Pana/Panig na optacanie dzieciom zajeé¢ pozalekcyjnych: jezykowych, sportowych lub innych
zajec?

[ANKIETER: odczytaj kafeterie i zaznacz jedng odpowiedz]

1 | nie sta¢ nas na optacanie dzieciom zadnych dodatkowych zajec

2 | sta¢ nas jedynie na optacanie niektérych dodatkowych zajec¢ pozalekcyjnych

sta¢ nas na optacanie wszystkich zaje¢ pozalekcyjnych, na ktére naszym zdaniem
powinny uczeszczac dzieci

[ANKIETER: Q16 ZADAJ JESLI w Q9 nie wskazano kod 7]
Q17. Czy Pana/Pani sytuacja materialna pozwala na wspdlne wyjscia z dzieémi np. do kina, teatru, na basen,
lodowisko, itp.

[ANKIETER: odczytaj kafeterie i zaznacz jedng odpowiedZ]

1 | nie, nigdy

2 | tak, sporadycznie raz, dwa razy w roku

3 | tak, kilka razy w roku
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‘ 4 ‘ tak, zawsze kiedy mamy na to ochote

Q18. Czy Pana/Pani rodzina korzystata kiedykolwiek lub korzysta obecnie z pomocy udzielanej przez réznego
rodzaju instytucje $wiadczgce pomoc rodzinie?

[ANKIETER: odczytaj kafeterie i zaznacz jedng odpowiedZ]

nie - nigdy » PRZEJDZ DO PYT. Q22

tak - raz, dwa razy w zyciu

tak - korzystamy, ale rzadko

DW[IN|—

tak - czesto korzystamy

Q19. Prosze wymieni¢ wszystkie instytucje, z pomocy ktérych Pana/Pani rodzina kiedykolwiek korzystata:

1

2

Q20. KARTA Q20 Z jakich form pomocy korzysta obecnie lub korzystata w przesztosci Pana/Pani rodzina?
Prosze spojrzec na karte i wskazac wtasciwe odpowiedzi.

[ANKIETER: zaznacz wszystkie odpowiedzi]

01 | swiadczenia rodzinne

02 | dodatek mieszkaniowy

03 | fundusz alimentacyjny

04 | wsparcie rzeczowe (dot. ubran, sprzetéow, podrecznikéw szkolnych, itp.)

05 | pomoc zywnosciowa

06 | wsparcie psychologiczno - pedagogiczne

07 | pomoc finansowa z pomocy spotecznej (zasitki pieniezne)

og | Pomoc w formie obiadow/ catodziennego wyzywienia dla dzieci w ztobku, przedszkolu lub
w szkole

09 | Karta 3 + ulgi dla rodzin wielodzietnych

10 inna forma pomocy [ANKIETER: zapisac jaka?]

Q21. Jak ocenia Pan(i) przydatno$é pomocy udzielonej Pana/Pani rodzinie?

[ANKIETER: odczytaj kafeterie i zaznacz jedng odpowiedz]

1 | bardzo wysoko
2 | wysoko

3 | érednio

4 | nisko

5

bardzo nisko
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Q22. KARTA Q22 Prosze wskazaé, jakimi formami pomocy bytaby zainteresowana Pana/Pani rodzina? —
Prosze wymienic trzy, ktére wedtug Pana/Pani cieszg sie najwiekszym zainteresowaniem.
[ANKIETER: zaznacz doktadnie 3 odpowiedzi]

01 | swiadczenia pieniezne

02 | dodatek mieszkaniowy

03 | fundusz alimentacyjny

04 Wsparcie materialne /rzeczowe (dot. np. ubran, sprzetéw, podrecznikéw szkolnych,
itp.)

05 | pomoc zywnosciowa

06 | refundacja obiadow dla dzieci na np. stotdéwkach szkolnych

07 | refundacja kosztow zajec pozalekcyjnych dla dzieci

08 | wsparcie psychologiczno - pedagogiczne

09 | Karta 3+ ulgi dla rodzin wielodzietnych

inna forma pomocy [ANKIETER: zapisac jaka?]
O U URUPUSPROURURON

Blok Il. Relacje spoteczne i aktywnos¢ obywatelska

Q23. Jakiego rodzaju stosunki sasiedzkie Paristwo/Pani/Pan utrzymujg?
[ANKIETER: zaznacz maksymalnie 3 odpowiedzi]

1 | wzajemna pomoc i przystugi
2 | pozdrawianie, ktanianie sie
3 | poczucie jednosci i wspdlnoty intereséow)
4 | zainteresowanie sprawami sgsiadow, ciekawos¢
5 | bliska znajomo$¢, czeste kontakty towarzyskie
inne, [ANKIETER: zapisac jakie?]
[ T
7 | nie utrzymuje zadnych kontaktow sasiedzkich

Q24. Jak czesto interesuje sie Pani/Pan nastepujacymi sprawami srodowiska lokalnego:
[ANKIETER: odczytaj kolejno, dla kazdej sprawy zaznacz jedng odpowiedz?]

3
1 2 od 4 5
bardzo czesto czasu rzadko | nigdy
czesto do
czasu
a. | dziataniami (postanowieniami) 1 2 3 4 5
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spétdzielni/ sotectwa

dziatalnoscig kulturalng (koncerty,
festyny, jarmarki, inicjatywy
kulturalne w najblizszej okolicy)

dziatalnoscig rekreacyjno-
sportowq (mecze, imprezy
sportowe w najblizszej okolicy)

udziat w zyciu politycznym
miasta/wsi (wybory
samorzgdowe, referenda, itp.)

e.

udziat w organizacjach/
zrzeszeniach na rzecz
spotecznosci lokalnej

1

2

3

4

5

f.

dziatalnos¢ wolontariacka

1

2

3

4

5

Q25. Prosze powiedzieé na ile wazne sg dla Pana / Pani sprawy dotyczace Pana/i miejscowosci (miasta/wsi)
na tle spraw dotyczacych regionu zamieszkania, Polski, Europy i Swiata?

[ANKIETER: odczytaj kolejno, dla kazdej sprawy zaznacz jedng odpowiedZ]

3
2 ANI 4 5
1 WAZNE RACZE] :
WAZNE st:zzlfé ANI | NIEWAZ NI'IE“VI‘E’AZ
NIEWAZ NE
NE
sprawy mojej
a. | miejscowosci 1 2 3 4 5
(miasta/wsi)
b. | sprawy mojego regionu 1 2 3 4 5
C. sprawy mojego kraju 1 2 3 4 5
d. | sprawy dotyczace Europy 1 2 3 4 5
e. | sprawy dotyczace $wiata 1 2 3 4 5

Q26. Jak czesto podejmuje Pani/Pan jakie$ dziatania na rzecz wsparcia swojego srodowiska lokalnego?

[ANKIETER: odczytaj kafeterie i zaznacz jedng odpowiedz]

1 | bardzo czesto

2 | czesto

3 | od czasu do czasu
4 | rzadko

5

nigdy = PRZEJDZ DO PYT. Q28

Q27. Jakie sg/ byty to dziatania?
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Q28. Czy zgadza sie Pan(i) ze stwierdzeniem, ze gtosowanie w wyborach jest obowigzkiem kazdego
obywatela czy tez nie zgadza?

[ANKIETER: odczytaj kafeterie i zaznacz jedng odpowiedz]

Zdecydowanie sie zgadzam

Raczej sie zgadzam

Raczej sie nie zgadzam

Zdecydowanie sie nie zgadzam

aulbhjwW|N |

Nie wiem / Trudno powiedzieé¢

Q29. Prosze powiedzieé, czy brat/a Pan(i) udziat w ostatnich wyborach (parlamentarnych, samorzadowych,
do Europarlamentu)?

[ANKIETER: odczytaj kafeterie i zaznacz jedng odpowiedZ]

Tak

Nie

Q30. Prosze powiedzieé, czy planuje Pan(i) wzigé udziat w najblizszych wyborach do Europarlamentu /
samorzgdowych?

[ANKIETER: odczytaj kafeterie i zaznacz jedng odpowiedz]
[ANKIETER: W zaleznosci od tego czy wywiad odbywa sie przed czy po 25 maja zapyta¢ o wyboru do
europarlamentu (przed 25 maja) lub samorzgdowe (po 25 maja)]

Zdecydowanie tak

Raczej tak

Raczej nie

Zdecydowanie nie

alfhWIN|=

Nie wiem / Trudno powiedzie¢

Blok Ill. Problemy opiekunczo — wychowawcze
Teraz zadam Panu / Pani kilka pytari dotyczqcych relacji rodzinnych.

Q31. Prosze powiedzieé, ktérym z ponizszych styléw wychowania Pan / Pani preferuje?

[ANKIETER: odczytaj kafeterie i zaznacz jedng odpowiedz]

Sami podejmujemy / sam/a podejmuje decyzje dotyczace dzieci i

1 przekazujemy / przekazuje je dzieciom

> Wspdlnie z dzie¢mi omawiamy dyskutujemy i planujemy sprawy codziennego
wspotzycia rodzinnego

3 Dzieci same decydujg o wielu rzeczach, staramy sie spetniania wszelkie

zyczenia dzieci
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Q32. Prosze powiedzieé, czy w Pana/Pani rodzinie wystepuja jakie$ problemy opiekuriczo — wychowawcze z
ktoryms z dzieci?
[ANKIETER: odczytaj kafeterie i zaznacz jedng odpowiedz]

1 | tak

2 | nie > PRZEJDZ DO PYT. Q35

Q33. Jakich dziedzin zycia/aspektow dotycza te problemy?
[ANKIETER: zaznacz wszystkie odpowiedzi]

1 | problemy w nauce, wagary

agresja (wandalizm, bicie sie, znecanie, ponizanie, ztosliwosci, kpina)

2
3 | problemy z alkoholem, narkotykami i innymi srodkami odurzajgcymi
4 Inne [ANKIETER: zapisac jakie?]

Q33_1. Jakie dziatania podejmujg Panistwo/Pan/Pani w celu rozwigzania wystepujacych probleméw?
[ANKIETER: zaznacz wszystkie odpowiedzi]

1 | prosze dziecko/dzieci, aby zaprzestaty tych dziatan

wprowadzam kary (np. obciecie kieszonkowego, zakaz wychodzenia z domu,

2 ogladania telewizji, itp.)

3 siegam po porady w rdéznego rodzaju instytucjach np. w szkotach, w osrodkach
pomocy spotecznej

4 Inne [ANKIETER: zapisac jakie?]

5 | nie podejmuje zadnych dziatan

Q34. Jakie sa skutki probleméw opiekuniczo — wychowawczych w Paristwa/Pana/Pani rodzinie?
[ANKIETER: zaznacz wszystkie odpowiedzi]

problemy z nauka, nie radzenie sobie w szkole, brak promocji do nastepnej klasy

problemy z prawem, rozprawy sadowe, kary, mandaty

nadzér kuratora nad dzieckiem i/lub rodzing

pobyt dziecka w osrodkach opiekuficzo - wychowawczych, poprawczaku

u AW IN|[=

inne, [ANKIETER: zapisac jakie?]

Q35. Czy Panistwa/Pana/Pani rodzina korzystata kiedykolwiek ze wsparcia psychologiczno — pedagogicznego?
[ANKIETER: zaznacz jedng odpowiedz]

1 | tak

nie > PRZEJDZ DO PYT. Q37

Q36. Na czym to wsparcie polegato?
[ANKIETER: zaznacz wszystkie odpowiedzi]

1 | porady/konsultacje prawne

porady/konsultacje psychologiczne

2
3 | organizacja/prowadzenie terapii dla dziecka i/lub rodziny
4 | inne, [ANKIETER: zapisac jakie?]
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Blok IV. Edukacja i realizowanie obowigzku szkolnego

Q37. Jaki jest wiek dzieci do 18 roku zycia badz uczacych sie do 25 roku zycia, pozostajagcych na

Panistwa/Pani/Pana utrzymaniu?

Q37_1. Prosze podac liczbe dzieci
w danej kategorii wiekowej

1 | dzieci do 3 roku zycia

I__I__I[ANKIETER zapisz dokfadng

liczbe]
2 dzieci w wieku przedszkolnym I_I_I[ANKIETER zapisz doktadng
(3 -5lat) liczbe]
3 dzieci w wieku szkolnym I_I_I[ANKIETER zapisz doktadng
(6 - 18 lat) liczbe]
dzieci kontynuujace nauke na poziomie wyzszym I I TI[ANKIETER zapisz doktadng
4 ;
(19 - 25 lat) liczbe]

Q38. Na jakim poziomie edukacji znajdujg sie Paristwa/Pani/Pana dzieci pozostajgce na utrzymaniu?
[ANKIETER: zaznacz wszystkie odpowiedzi pasujgce do sytuacji rodziny respondenta]

Q38_1 Q38_2 Q38_3
Wiek dziecka Typ szkoly/ Poziom
przedszkola
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dzieci do 3 roku zycia

1. publiczne placowki

2. niepubliczne
placowki

1. ztobek

2. przedszkole

3. samodzielna opieka
rodzicéw/opiekunéw nad
dzieckiem

4. opieka niani

5. opieka innej
osoby,[ANKIETER: zapisac
jakiej?]

dzieci w wieku
przedszkolnym
(3 -51lat)

1. publiczne placéwki

2. niepubliczne
placowki

1. przedszkole

2. zeréwka

3. samodzielna opieka
rodzicow/opiekunow nad
dzieckiem

4. opieka niani

5. opieka innej
osoby,[ANKIETER: zapisac

dzieci w wieku szkolnym
(6 - 18 lat)

1. publiczne placéwki
2. niepubliczne
placowki

1. szkota podstawowa

2. gimnazjum

3. szkota zasadnicza zawodowa
4. szkota srednia (liceum,
technikum)

5. dziecko chodzi do
przedszkola

dzieci kontynuujace
nauke na poziomie
wyzszym

(19 - 25 lat)

1. publiczne placéwki
2. niepubliczne placowki

3. nie dotyczy

1. szkota policealna

2. studia wyzsze licencjackie

3. studia wyzsze magisterskie
uzupetniajace

4. studia jednolite magisterskie
5. dziecko chodzi jeszcze do
szkoty

Q39. Jak czesto jest Pani/Pan zaangazowany/a w sprawy zwigzane z edukacjg swoich dzieci:

[ANKIETER: odczytaj kolejno, dla kazdej sprawy zaznacz jedng odpowiedz?]

1 2 3 4 5
bardzo od rzadk | nigdy
czesto
czesto czasu o
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do
czasu
czy chodzg Panstwo na
1 wywiadéwki/ zebrania z 1 2 3 4 5
rodzicami?
czy znajq Panstwo i sg w statym
2 kontakcie z wychowawcg/ami 1 2 3 4 5
Panstwa dziecka/dzieci?
czy monitorujg Panstwo osobiscie
postepy w nauce dziecka/dzieci?
3 (wspodlne odrabianie lekcji, 1 2 3 4 5
posiadanie informacji na temat
biezacych ,klaséwek”, itp.)
Czy angazujq sie
4 Panstwo_/Pal')l/l_Dan 1 2 3 4 5
w organizacje imprez/
uroczystosci szkolnych?

Q40. Czy wie Pani/Pan na jakie zajecia dodatkowe uczeszcza/ja dziecko/dzieci?

[ANKIETER: zaznacz jedng odpowiedz]

1 | tak
nie
Q42_2. Jakie sa Q43. Jakie Q44. Jaka jest
Q42_1 $rednie miesieczne | elementy taczna wartosé
koszty zwigzane z wchodzace kosztéw na
[ANKIETER: edukacja w w skitad kosztow? wszystkie dzieci z
zaznacz wszystkie | przeliczeniu na [ANKIETER: zaznacz | danej kategorii
odpowiedzi jedno dziecko, wszystkie odpowiedzi | wiekowej?
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pasujgce do | ponoszone przez respondenta]
sytuacji rodziny | Pana/Pani rodzine? [ANKIETER: koszt
respondenta] [ANKIETER: zaznacz miesieczny na 1
jedng odpowiedz] dziecko x liczba dzieci.
W razie potrzeby
zaokragli¢ wynik do
petnych ztotowek]
01. do 50 zt
02. 51- 100 zt 1.optata za ztobek
03. 101- 150 zt 2.optata za
_ przedszkole
04. 151-200 z niepubliczne I I I I 1
05. 201- 250 zt [ANKIETER zapisz
_ 3.inne doktadng kwote]
, | dziecido 3 06. 251- 300 2t optaty, [ANKIETER:
roku zycia 07. 301- 350 zt zapisac jakie?] 9996. odmowa
08. powyzej 3507k |t odpowiedzi

09 odmowa

odpowiedzi 10. nie

4. nie dotyczy

9997. nie dotyczy

dotyczy 5. odmowa
odpowiedzi
1. optata za
przedszkole
2. optata za przybory
edukacyjne (zeszyty
01. do 50 zt ¢wiczen, przybory
02. 51- 100 zt R‘;‘_J)kowe’ wyprawki,
03. 101- 150 z
_ 3. opfata za zajecia
04. 151- 200 2t dodatkowe, I I I I 1
05. 201- 250 zt [ANKIETER: zapisac [ANKIETER zapisz
o . - Lino
dzieci w wieku 06. 251— 300 z4 jakie?] doktadng kwote]
2 przedszkolny | ~ 7T 7T T T T T
m 07.301-350zt | 9996. odmowa
(3 -51lat) R R odpowiedzi
08. powyzej 350z | " 9997. nie dotyczy
09. odmowa

odpowiedzi 10. nie

dotyczy

3. inne opfaty,
[ANKIETER: zapisac
Jjakie?]

4.nie dotyczy
5. odmowa
odpowiedzi
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Q42_2. Jakie sa
srednie miesieczne

Q44. Jaka jest
taczna wartosc¢
kosztéw na

odpowiedzi 10. nie

dotyczy

06.inne
optaty, [ANKIETER:
zapisac jakie?]

07.nie dotyczy
08. odmowa
odpowiedzi

koszty zwigzane z Q43. Jakie wszystkie dzieci z
edukacja w elementy danej kategorii
przeliczeniu na wchodzace wiekowej?
Q42_1 jedno dziecko, w skiad kosztow? ’
onoszone przez [ANKIETER: zaznacz .
I;ana /Pani fodzinq? wszystkie odpowiedzi ,[7’74 ilggéizgﬁlngojﬂ
[ANKIETER:  zaznacz respondenta] dziecko x liczba dzieci.
Jjedng odpowiedZ] W razie potrzeby
zaokragli¢ wynik do
petnych ztotowek]
01.optata za szkote
niepubliczng
02.optata za
przybory edukacyjne
(podreczniki, zeszyty
¢wiczen, przybory
naukowe, wyprawki,
01. do 50 zt itp.)
02. 51- 100 zt 03.0plata za
03. 101- 150 zt korepetycje
04. 151- 200 zt
z 04.optata za zajecia I I I I 1
05. 201- 250 zt sportowe [ANKIETER zapisz
dzieci w wieku | 06. 251- 300 zt e onintn va dokladng kwote]
szkolnvm .optata za inne
(6 _ 18y|at) 07. 301- 350 zt Zajecia dodatkowe/ 9996. Odmowa
08. powyzej 350zt [ANKIETER: zapisa¢ | odpowiedzi
' jakie?] 9997. nie dotyczy
09. odmowa
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Q42_2. Jakie sa
srednie miesieczne

Q44. Jaka jest
taczna wartosc¢
kosztéw na

koszty zwiazane z | Q43. Jakie wszystkie dzieci z
edukacja w hod y danej kategorii
Qa2 1 przeliczeniu na wchodzace wiekowej?
- jedno dziecko, ‘[I,\:\I\Sll';.'TZCTIEIIQOSZtOW?
ponoszone przez ERe 2aZNACZ AN KTETER: koszt
Pana/Pani rodzine? | Wszystkie odpowiedzi miesieczny na 1
[ANKIETER:  zaznacz | réspondenta] dziecko x liczba dzieci.
jedng odpowiedz] W razie potrzeby
zaokragli¢ wynik do
petnych ztotéwek]
1. optata za
akademik/ stancje
01.do 100 zt 2. optata za przybory
02. 101 - 200 z edukacyjne
) (podreczniki, zeszyty
03. 201 - 300 zt ¢wiczen, przybory
04. 301 - 400 zt naukowe, skrypty,
dzieci 05. 401 - 500 zt itp.)
kontynuujace | 06. 501 - 600 zt 3. optata za zajecia I 1 1 1 1
nauke na 7 601 - 7 ' dodatkowe, -
T 07. 601 - 7002 [ANKIETER: 2apisaC | 9006, odmoma
poziomie - iaki ’

4 - 08. 701 - 800 zt jakie?] odpowiedzi
Wyzszym 09. 801 _ 900 Z+ ....................................... 9997. nl‘e dotyczy
(do 25 roku 10. 901 = 1000 Zt | oo,
zycia) 11. powyzej 1000zt | =

POWYz€] z 4. Inne opftaty,

12. odmowa [ANKIETER: zapisac

odpowiedzi 13. nie Jakie?]

dotycay .......................
5.nie dotyczy
6. odmowa
odpowiedzi

Q45. Czy ktéres z dzieci w Panstwa rodzinie nie kontynuuje nauki na poziomie, na ktérym chciatoby jg

kontynuowaé?/ANKIETER: zaznacz jedng odpowiedz]

1

tak

nie > PRZEIJDZ DO PYT. Q47
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Q46. Jaka jest gtéwna przyczyna tego, ze to dziecko/te dzieci nie kontynuujg nauki?

[ANKIETER: zaznacz maksymalnie 2 odpowiedzi]

1 | rodzina nie jest w stanie sfinansowac nauki dziecka/ dzieci

2 | jedno z rodzicéw/opiekundéw uwaza, ze dalsze ksztatcenie nie jest konieczne

3 rodzina potrzebuje dziecka do pomocy w domu przy pracach domowych lub opiece
nad miodszym rodzenstwem

4 | dziecko ma/miato trudnosci z naukg
inna przyczyna, [ANKIETER: zapisac¢ jakie?]

L P

Blok V. Zdrowie i rehabilitacja

Q47. Czy ktérys z cztonkéw rodziny jest niepetnosprawny fizycznie, umystowo lub przewlekle chory?
[ANKIETER: zaznacz jedng odpowiedZ]

1

tak

2

nie > PRZEJDZ DO PYT. Q51

Q48. Ktorzy cztonkowie rodziny s3 niepetnosprawni lub przewlekle chorzy?
[ANKIETER: zaznacz wszystkie odpowiedzi respondenta]

Q48_1 Q48_2

niepeinospra chory

whny przewlekle
1 | ojciec 1 1
2 | matka 2 2
3 | dziecko 3 3

Q49. Na czym polega niepetnosprawnos$é/choroba przewlekta cztonka rodziny? [ANKIETER: zaznacz wszystkie
odpowiedzi respondenta]

01 | uposledzenie umystowe
02 | choroba psychiczna
03 | zaburzenia gtosu, mowy i choroby stuchu
04 | choroby narzadu wzroku
05 | uposledzenie narzadu ruchu
06 | epilepsja
07 | choroby ukfadu oddechowego i krazenia
08 | choroby uktadu pokarmowego
09 | choroby ukfadu moczowo - ptciowego
10 | choroby neurologiczne
Inne, [ANKIETER: zapisac jakie?]
11
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Q50. W jakim stopniu cztonek rodziny jest niepetnosprawny?
[ANKIETER: zaznacz odpowiedZ 1,2 lub 3. W przypadku niepetnosprawnosci dziecka, zaznaczy¢ odpowiedz 4. W
wszystkie pasujgce stopnie

przypadku,

s
— s
+* Camtsum
- Monws q
& i . ¥
- tavenis (]
& ]
*

niepetnosprawnosci.

gdy niepetnosprawnych w

rodzinie jest

wiecej, zaznacz

UNIA EURGFEISKA
EURCEE RN
FUNDAST SPOLECINY

Zaznacz stopien niepetnosprawnosci tylko tych cztonkdw rodziny, co do ktdrych respondent potrafi go wskazac]

Orzeczenie

. . Orzeczenie
Powiatowego Orzeczenie K
. . asy
Zespotu ds. Orzeczenie Komisji X
. . . Rolniczego
Orzekania o Lekarza Inwalidztwa i Ubezpieczenia
Stopniu Orzecznika ZUS | Zatrudnienia P
Niepelnosprawn (K12) Spolecznego
. (KRUS)
osci
osoby o statej
catkowita lub dtugotrwatej
znaczny stopien niezdolnos$¢ do I arupa niezdolnosci do
niepetnosprawnosc pracy oraz _ L grup pracy, ktérym
; . . inwalidzka .
i samodzielnej przystuguje
1 egzystencji zasitek
pielegnacyjny
umlarkqw,any catkowita
stopien . y IT grupa
. . niezdolnosc do . . brak
niepetnosprawnosc inwalidzka
i pracy
2
_cz&sciowa pozostate osoby
) . niezdolnosc do i
lekki stopien o statej lub
. . pracy lub ITI grupa .
niepetnosprawnosc . . . diugotrwatej
; celowosc inwalidzka . A
i . niezdolnosci do
3 przekwalifikowan
: pracy
ia zawodowego
niepetnosprawne
dziecko
4 - - -

* tabela przedstawia rownowaznos¢ zapisow stopni niepetnosprawnosci w obecnym i bytym systemie
orzecznictwa

Q51.

Czy w Pana/Pani rodzinie wystepuje problem z dostepem do ustug medycznych?
[ANKIETER: zaznacz jedng odpowiedZ]

1| tak

2 | nie > PRZEJDZ DO PYT. Q53
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Q52. Prosze wskaza¢ jakie problemy z dostepem do ustug medycznych wystepuja
w Parnistwa/Pana/Pani rodzinie?
[ANKIETER: zaznacz_wszystkie odpowiedzi respondenta]

zbyt dtugi okres oczekiwania na dostep do publicznej opieki medycznej

brak funduszy na niepubliczng opieke zdrowotng

brak funduszy na potrzebne lekarstwa

brak funduszy na niezbedna rehabilitacje

inne, [ANKIETER: zapisac jakie?]

gl (AW |IN |-

Q53. KARTA Q53 Jakie miesieczne koszty ponoszone s3 na leczenie/rehabilitacje w Pana/Pani rodzinie?
[ANKIETER: zaznacz jedng odpowiedz]

01 | do 200 zt

02 | do 201 do 500 zt

03 | od 501 do 1000 zt

04 | od 1001 do 2000 zt

05 | od 2001 do 5000 zt

06 | powyzej 5000 zt

07 | nie ponosimy statych kosztéw na leczenie/ rehabilitacje

08 | Nie wiem / trudno powiedzie¢

09 | Odmowa odpowiedzi

Blok VI. Wypoczynek i rekreacja

Q54. Czy Pani/Pana rodzina spedza wspdlnie wolny czas?
[ANKIETER: zaznacz jedng odpowiedZz]

1 | tak

nie > PRZEIDZ DO PYT. Q58

Q55. Jakie formy wypoczynku preferuje Paristwa/Pani/Pana rodzina?
[ANKIETER: zaznacz maksymalnie 3 odpowiedzi]

01 | gry, zabawy, relaks na swiezym powietrzu - las, dziatka, plaza, itp.

02 | ptywanie, kajakarstwo

03 | gry zespotowe (pitka nozna, koszykowka, siatkéwka, itp.)

04 | turystyka (wycieczki, rajdy, biwaki, wspinaczki, itp.)

05 | wspdlne gry komputerowe

06 | gry logiczne (granie w karty, w szachy, tamigtéwki, kalambury, itp.)

07 | wspdlne malowanie, $piewanie, tanczenie, tworzenie przedstawien, itp.

08 | spanie

09 | czytanie ksigzek/ czasopism

10 | ogladanie filméw/ seriali

inne formy, [ANKIETER: zapisac jakie?]

11
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Q56. lle czasu tygodniowo poswieca Pani/Pana rodzina na wypoczynek i rekreacje? Chodzi w wartosé
usredniong na jedng osobe.
[ANKIETER: zaznacz jedng odpowiedz]

01 |do 2h

02 | od 2 do 4h

03 | od 4 do 6h

04 |od 6 do 8h

05 | od 8 do 10h

06 | powyzej 10h

07 | caty weekend poswiecamy z rodzing na wypoczynek i rekreacje

inne, [ANKIETER: zapisac jakie?]
L0

09 | Nie wiem / trudno powiedzie¢

Q57. Jaka kwote przeznaczajg Panstwo miesiecznie na wypoczynek i rekreacje
(tacznie na rodzine)? [ANKIETER: zaznacz jedng odpowiedZ]

01 | do 100zt

02 | 101 - 200zt

03 | 201 - 300zt

04 | 301 - 400zt

05 | 401 - 500zt

06 | 501 - 600zt

07 | powyzej 600zt

08 | nie sta¢ nas na zadne rozrywki i wypoczynek

09 | Nie wiem / trudno powiedzie¢

Q58. Jak czesto Pana / Pani rodzina spedza wspélnie wakacje?
[ANKIETER: odczytaj kafeterie, zaznacz jedng odpowiedz]

1 | zawsze

2 | czesto

3 | od czasu do czasu

4 | rzadko

5 | nigdy > PRZEJDZ DO PYT. Q60

Q59. Gdzie zwykle Pana / Pani rodzina spedza wspdlne wakacje/ urlopy?
[ANKIETER: zaznacz maksymalnie 3 odpowiedzi]

01 | w domu

02 | na wiasnej dziatce/ we wtasnym domku letniskowym

03 | u rodziny/ przyjaciot

04 | w kraju nad jeziorem
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05 | w kraju nad morzem

06 | w kraju w gorach

07 | za granica

inne, [ANKIETER: zapisa¢ jakie?]
01 PP

Q60. Jaka kwote srednio przeznacza Pana / Pani rodzina na wakacje/ urlop (tacznie na rodzing)?
[ANKIETER: odczytaj kafeterie, zaznacz jedng odpowiedz]

01 | do 200 zt

02 | 201 - 600 zt

03 | 601 - 1000zt

1001 - 1400 zt
04

05 | 1401 - 1800 zt

06 | 1801 - 2200 zt

07 | 2201 - 2800 zt

08 | 2801 - 3200 zt

09 | 3201 - 3800 zt

10 | 3801 - 4200 zt

11 | powyzej 4200 zt

12 | nie sta¢ nas na wakacje/ urlop

13 | Nie wiem / trudno powiedzieé

14 | Odmowa odpowiedzi

Q61. Jakie s Zrédta finansowania wypoczynku i rekreacji (w tym wakacji/ urlopéw)?
[ANKIETER: zaznacz WSZYSTKIE odpowiedzi respondenta]

01 | biezgaca pensja

02 | pienigdze odktadane w ciggu roku

03 | pozyczka/ kredyt w banku

04 | pozyczka u rodziny/ znajomych

05 | dofinansowanie z zaktadu pracy do kolonii/ obozu dla dzieci

06 | akcje charytatywne na rzecz organizacji kolonii/ obozow dla dzieci

07 | prezent/ darowizna od cztonkéw rodziny/ przyjaciot

08 | nie mamy funduszy przeznaczonych na wypoczynek i rekreacje; nie sta¢ nas na to

inne, [ANKIETER: zapisac jakie?]
01 S

10 | Odmowa odpowiedzi

Blok VII. Ocena jakosci zycia

Q62. Prosze na skali ocenié¢ jakos¢ zycia Pana/Pani rodziny:
[ANKIETER: odczytaj kafeterie, zaznacz jedng odpowiedz]

1 2 3 4 5
bardzo zia Zta przecietna dobra bardzo dobra
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Q63. Czy ogdlnie rzecz biorac jest Pan / Pani zadowolony/a z zycia?

[ANKIETER: zaznacz jedng odpowiedz]

tak > PRZEJDZ DO PYT.Q65

nie

Q64. Prosze wskazaé, dlaczego nie jest Pan/Pani zadowolony/a z zycia? [ANKIETER: zaznacz WSZYSTKIE
odpowiedzi respondenta]

ze wzgledu na ztg sytuacje finansowg

ze wzgledu na problemy zdrowotne cztonka/cztonkéw rodziny

ze wzgledu na problemy opiekuriczo - wychowawcze z dzieémi

ze wzgledu na problemy z partnerem (np. przemoc, alkoholizm, itp.)

ze wzgledu na samotno$¢/samotne rodzicielstwo

A UNnhWIN|=

inne, [ANKIETER: zapisaé jakie?]

Q65.

Jak w Pana/ Pani ocenie sg Panstwo postrzegani jako rodzina wielodzietna przez spoteczenstwo/

otoczenie/sasiadéw czy dalsza rodzing?
[ANKIETER: odczytaj kafeterie, zaznacz jedng odpowiedz]

1

Pozytywnie

Negatywnie

Neutralnie

Q66.

Czy czujg Pani/Pan, ze panstwa rodzina jest wykluczona w swojej spotecznosci lokalnej (sgsiedztwo,

wies)?
[ANKIETER: zaznacz jedng odpowiedz]

1 | tak
2 | nie > PRZEIDZ DO PYT. Q68
Q67. Karta Q67 Jesli czujq sie Panstwo wykluczeni, to z jakich powodéw?
[ANKIETER: zaznacz WSZYSTKIE odpowiedzi respondenta]
[ANKIETER: pokaz karte Q67]
01 | wielodzietnos¢
02 | ubdstwa rodziny
03 | bezrobocia w rodzinie
04 | alkoholizmu w rodzinie
05 | chordb w rodzinie
06 | pochodzenia rodziny
07 | samotne rodzicielstwo
08 | wyznania
09 | stylu zycia
inne, [ANKIETER: zapisac jakie?]
O PP
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Blok VIII. Sytuacje kryzysowe

Teraz chciatem/am porozmawiac z Panem /Paniq chwile na temat trudnych sytuacji, ktére mogg mie¢ miejsce w
rodzinie.

Q68. Karta Q68. Czy w Pani/Pana rodzinie wystepuja nastepujace trudnosci:

[ANKIETER: zaznacz WSZYSTKIE odpowiedzi respondenta]

01 | uzaleznienie dziecka/dzieci od alkoholu lub narkotykéw
02 | przemoc fizyczna badz psychiczna cztonkédw rodziny
03 | dtugotrwate bezrobocie
trudnosci opiekunczo-wychowawcze dotyczace dzieci,
04 [ANKIETER: zapisac jakie?]
05 | zdarzenia losowe
06 uzaleznienie rodzica lub obojga rodzicéw od alkoholu lub
narkotykow
inne, [ANKIETER: zapisac jakie?]
L0 PP
08 | w rodzinie nie wystepuja wieksze trudnosci

[ANKIETER: Q69 ZADAJ JESLI w Q68 nie wskazano kodu 08]
Q69. W jaki sposdb radzi sobie Pana/Pani rodzina z wskazanymi wyzej problemami?

[ANKIETER: odczytaj kafeterie, zaznacz WSZYSTKIE odpowiedzi respondenta]

1 | pomaga nam rodzina/krewni
2 | pomagajg nam sasiedzi/przyjaciele/znajomi
3 | otrzymujemy pomoc od panstwa (m.in. osrodki pomocy spotecznej, gmina)
4 | otrzymujemy pomoc od organizacji pozarzadowych
otrzymujemy pomoc od innych instytucji, dziatajacych na rzecz pomocy rodzinom,
5 | takich jak: [ANKIETER: zapisac jakich?]
inne, jakie? [ANKIETER: zapisac jakie?]
L 0 OSSP
7 | nie otrzymujemy znikad pomocy
Metryczka

Chciat(a)bym zadac¢ Panu(i) kilka pytan dotyczqgcych Pana(i) i Pana(i) rodziny. Stuzq one do zbadania, czy w
opiniach i poglgdach na badane tematy wystepujq roznice miedzy kobietami i mezczyznami, osobami w réznym
wieku, o réznym wyksztafceniu, itp. Pytania te sq bardzo wazne i stuzq do statystycznego opracowania
wynikow.
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M1. Ptec respondenta
[ANKIETER: zaznacz jedng odpowiedz]

1 | mezczyzna

2 | kobieta

M2. Prosze wskazaé Pana/ Pani stan cywilny?
[ANKIETER: odczytaj kafeterie, zaznacz jedng odpowiedz]

1 | panna/kawaler

zamezna/zonaty

rozwiedziona/y lub w separacji

wdowa/wdowiec

K|l WIN

Odmowa odpowiedzi

[ANKIETER: M3 ZADAJ JESLI w Q1 _nie wskazano kodéw 4 lub 5 (rodzina niepetna)]
M3. Prosze wskazac stan cywilny drugiego opiekuna?
[ANKIETER: odczytaj kafeterie, zaznacz jedng odpowiedzZ]

panna/kawaler

zamezna/zonaty

rozwiedziona/y lub w separacji

wdowa/wdowiec

NiDhWIN|—=

Odmowa odpowiedzi

M4.Prosze podaé Pana/ Pani przedziat wiekowy w jakim sie Pan / Pani znajduje?
[ANKIETER: odczytaj kafeterie, zaznacz jedng odpowiedz]

01 | Ponizej 18 lat

02 | 18-24 lata

03 | 25-34 lata

04 | 35-44 lata

05 | 45-54 lata

06 | 55-64 lata

07 | 65 lat i wiecej

08 | Odmowa odpowiedzi

[ANKIETER: M5 ZADAJ JESLI w Q1 _nie wskazano koddw 4 lub 5 (rodzina niepetna)]

MD5. Prosze wskaza¢ przedziat wiekowy drugiego opiekuna.
[ANKIETER: odczytaj kafeterie, zaznacz jedng odpowiedz]

01 Ponizej 18 lat

02 18-24 lata

03 25-34 lata

04 35-44 lata
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05 45-54 lata

06 55-64 lata

07 65 lat i wiecej

08 Odmowa odpowiedzi

M6. Jakie posiada Pan/ Pani wyksztatcenie?
[ANKIETER: odczytaj kafeterie, zaznacz jedng odpowiedz]

1 | Niepetne podstawowe

Podstawowe

Gimnazjalne

Zawodowe

Srednie

Wyzsze

N[O~ |W|IN

Odmowa odpowiedzi

[ANKIETER: M7 ZADAJ JESLI w Q1 _nie wskazano kodéw 4 lub 5 (rodzina niepetna)]

M7. Jakie wyksztatcenie posiada drugi opiekun dzieci?
[ANKIETER: odczytaj kafeterie, zaznacz jedng odpowiedzZ]

Niepetne podstawowe

Podstawowe

Gimnazjalne

Zawodowe

Srednie

N~ W|IN |

Wyzsze

7 Odmowa odpowiedzi

Dziekuje to byty juz wszystkie pytania ankiety!

10.2 Narzedzie CATI

Dzieri dobry. Nazywam sie (...) i jestem ankieterem firmy Realizacja Sp. z 0.0.. Na zlecenie Regionalnego
Osrodka Polityki Spotecznej w Lublinie nasza firma realizuje badanie dotyczgce sytuacji Zyciowej rodzin
wielodzietnych z wojewddztwa lubelskiego. Badanie realizowane jest w ramach projektu systemowego ROPS
»Wsparcie Regionalnych Osrodkow Polityki Spotecznej w zakresie utworzenia Obserwatorium Integracji
Spotecznej”. Projekt wspdtfinansowany ze Srodkéw Europejskiego Funduszu Spotecznego w ramach Programu
Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007-2013).

Wszystkim uczestnikom badania gwarantujemy petng poufnosé, proszqgc w zamian o szczere
odpowiedzi oraz o poswiecenie Nam nieco czasu i uwagi. Uzyskane od Paristwa informacje zostang

wykorzystane jedynie do celéw badawczych. Czy moze mi Pan/i poswieci¢ 10 minut w tym celu?

Ankieter: w razie potrzeby dodac:
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Wyniki badania postuzg do opracowania raportu przez Obserwatorium Integracji Spotecznej
Regionalnego Osrodka Polityki Spotecznej w Lublinie, ktdry bedzie stanowit podstawe do opracowania
programow dotyczqcych wspierania rodziny.

Czy zgadza sie Pan/ Pani na udziat w badaniu?

1 | Tak > Kontynuuj

2 | Nie > Zakoncz

Kwestionariusz rekrutacyjny

S1. Prosze podac swoja ptec

1 kobieta

2 | mezczyzna

S2. Prosze powiedzieé, w jakim jest Pan/Pani wieku?
[ANKIETER: odczytaj kafeterie i zaznacz jedng odpowiedZ]

Ponizej 18 lat > Zakoncz

18-24 lata

25-34 lata

35-44 |ata

45-54 |ata

55-64 lata

Nonn|h|WIN|—

65 lat i wiecej

Blok | - Wyobrazenia na temat rodzin wielodzietnych

Q1. Prosze powiedzie¢, czy kiedykolwiek zetknat(eta) sie Pan(i) niekoniecznie bezposrednio z rodzing
wielodzietnig, to znaczy taky w ktdrej jest co najmniej trojka dzieci w wieku do lat 18 lub do 25 roku zycia w
przypadku dzieci uczacych sie i pozostajacych na wytgcznym utrzymaniu rodzicéw / opiekunéw?
[ANKIETER: zaznacz jedng odpowiedz]

1.Tak = przejdz do Q2
2.Nie = przejdz do Q3

Q2. Prosze powiedzie¢, kim byta ta rodzina? Czy byt(a) to ...
[ANKIETER: odczytaj kafeterie i zaznacz wszystkie odpowiedzi]

1. Sam / Sama jestem cztonkiem rodziny wielodzietnej

2. Rodzina ukazana w filmie, telewizji, radiu, ksigzkach, czasopismach, itp.
3. Rodzina znana Panu(i) ze styszenia

4. Rodzina znana Panu(i) z widzenia

5. Rodzina znana Pana(i) znajomych, sgsiadéw

6. Rodzina z kregu przyjacioét

7. Dalsza rodzina

98. nie wiem / trudno powiedzieé
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Q3. Czy Pana/Pani zdaniem sytuacja materialna rodzin wielodzietnych przecietnie jest...:
[ANKIETER: odczytaj kafeterie i zaznacz jedng odpowiedZ]

1. lepsza niz rodzin z mniejszg liczbg dzieci

2. podobna jak rodzin z mniejszg liczbg dzieci
3. gorsza niz rodzin z mniejszg liczbg dzieci
4. nie wiem / trudno powiedzie¢

Q4. Czy Pana/Pani zdaniem zaradnos¢ rodzicéw z co najmniej tréjka dzieci w wieku do lat 18 lub do 25 roku
zycia w przypadku dzieci uczacych sie i pozostajacych na wytgcznym utrzymaniu rodzicéw / opiekunéw jest...:

[ANKIETER: odczytaj kafeterie i zaznacz jedng odpowiedZ]

1. wieksza niz rodzin z mniejszg liczba dzieci
2. podobna jak rodzin z mniejszg liczbg dzieci
3. nizsza niz rodzin z mniejszg liczbg dzieci

4. nie wiem / trudno powiedzie¢

Q5. Prosze powiedzied, jakie jest Pana(i) nastawienie do oséb z rodzin wielodzietnych? Jest ono...
[ANKIETER: odczytaj kafeterie i zaznacz jedng odpowiedZ]

1.Zdecydowanie zyczliwe
2.Raczej zyczliwe

3.0bojetne

4.Raczej niechetne

5. Zdecydowanie niechetne

4. Nie wiem / trudno powiedzie¢
5. odmowa odpowiedzi

Blok Il — Stereotypy na temat rodzin wielodzietnych

[ANKIETER: odczytaj stwierdzenia, do kazdego zaznacz jednq odpowiedz]

Q6. Prosze powiedzie¢ na ile sie Pan / Pani zgadza ze stwierdzeniem: [odczyta¢é
kafeterie, rotacja stwierdzen]

1- 2 - raczej | 3 - nie 4 - raczej 5-
zdecydowanie | sie mam zdania | nie zdecydowanie
sie zgadzam zgadzam zgadzam sie | nie zgadzam

sie

a. rodziny wielodzietne
to pozadany model
rodzinny we
wspotczesnym Swiecie

b. ludzie, ktérzy
posiadajq wiecej niz
dwojke dzieci sg 1 2 3 4 5
nieodpowiedzialni i bez
wyobrazni

c. rodziny wielodzietne
to zwykle rodziny z 1 2 3 4 5
marginesu spotecznego
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d. ludzie, ktérzy
posiadajgq wiecej niz
tréjke dzieci sq
nieodpowiedzialni i bez
wyobrazni

e. w rodzinach
wielodzietnych czesciej
pojawiajq sie
zaniedbania na skutek
niezaradnosci
wychowawczej
rodzicéw

f. ludzie, ktorzy
posiadajq wiecej niz
czworke dzieci sg
nieodpowiedzialni i bez
wyobrazni

g. z rodzin
wielodzietnych pochodzi
najwiecej przestepcow i
chuliganéw

h. rodziny wielodzietne
sq nadziejg dla Polski
przy obecnym spadku
liczby urodzen

i. rodziny wielodzietne
charakteryzuja sie
roszczeniowq postawq
wobec panstwa

j. rodzice z rodzin
wielodzietnych traktuja
posiadanie dzieci jako
zrédto wiasnego
utrzymania

k. rodziny wielodzietne
sq ubogie

I. rodzice z rodzin
wielodzietnych
najczesciej nie pracujg
zawodowo

t. w rodzinach
wielodzietnych czesciej
pojawiajg sie u dzieci
problemy w nhauce
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Blok lll = Potrzeby rodzin wielodzietnych

Q7.Jak Pan(i) sadzi, czy potrzeby rodzin wielodzietnych w zakresie [wstaw odpowiednie stwierdzenie] sg
zaspakajane w (1) w mniejszym stopniu (2) w takim samym stopniu (3) w wiekszym stopniu w stosunku do
pozostatych rodzin? [odczyta¢ rodzaje stwierdzen w rotowanej kolejnosci, dla kazdego zaznaczy¢ jednag
odpowiedz: (1), (2) lub (3).]

[ANKIETER: odczytaj stwierdzenia, do kazdego zaznacz jednq odpowiedZ]
Stwierdzenia do wstawienia:

a. dostepu do wyksztatcenia, edukacji
b. dostepu do mieszkan

c. pomocy spotecznej

d. dostepu do kultury

e. lecznictwa

f. sprawiedliwego sgdu

h. ochrony majatku

Blok IV — System wsparcia dla rodzin wielodzietnych

Q8. Jak Pan(i) sadzi, czy rodziny wielodzietne sa w Polsce traktowane (1) gorzej niz inni czy tak (2) samo jak
inni, (3) lepiej jak inni, gdy chodzi o prawo do...

[odczytac rodzaje praw w rotowanej kolejnosci, dla kazdego zaznaczy¢ jedng odpowiedz: (1), (2)lub (3).]
[ANKIETER: odczytaj stwierdzenia, do kazdego zaznacz jedng odpowiedZ]

a. pracy, zatrudnienia

b. wyksztatcenia, edukacji
c. ochrony majatku

d. sprawiedliwego sadu
e. pomocy spofecznej

f. leczenia

Q9. Czy Pan(i) zdaniem panstwo...?
[ANKIETER: odczytaj kafeterie i zaznacz jedng odpowiedz]

1.Wspiera rodziny wielodzietnie. Q9a. Prosze w kilku zdaniach powiedziec¢ dlaczego tak Pan(i) uwaza?
2.Nie wspiera rodzin wielodzietnych Q9b. Prosze w kilku zdaniach powiedzie¢ dlaczego tak Pan(i) uwaza?
............................................................ - nie zadawaj pytania Q10

3. nie wiem / trudno powiedzie¢ = nie zadawaj pytania Q10

Q10. Prosze powiedzie¢, Pana(i) zdaniem system wspierajgcy rodziny wielodzietne wspiera je ...?

[ANKIETER: odczytaj kafeterie i zaznacz jedng odpowiedz]
1. w matym stopniu

2. w odpowiednim stopniu

3. w duzym stopniu

4. nie wiem / trudno powiedzie¢
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Blok V — Postawy mieszkanncow wobec systemu wsparcia rodzin wielodzietnych

Q11. Jak Pan(i) sadzi, czy rodziny wielodzietne, powinny by¢ wspierane w:
[ANKIETER: odczytaj stwierdzenia, do kazdego zaznacz jedng odpowiedZ]

TAK

NIE

. rozwigzywaniu probleméw socjalnych, bytowych

O|

. rozwigzywaniu probleméw psychologicznych

C.

rozwigzywaniu problemdéw wychowawczych z dzie¢mi

d.

motywowaniu cztonkdéw rodzin do podnoszenia kwalifikacji zawodowych

e.
celu ksztattowanie prawidtowych wzorcéw rodzicielskich i umiejetnosci

psychospotecznych

motywowaniu do udziatu w zajeciach grupowych dla rodzicow, majacych na

N e Y =

NI N N NN

f. w poszukiwaniu, podejmowaniu i utrzymywaniu pracy zarobkowej

g.
JAKA 2t e

inna pomoc,

Q12. Jak Pan(i) sadzi, czy rodziny wielodzietne, powinny by¢ wspierane :
[ANKIETER: odczytaj kafeterie, zaznacz WSZYSTKIE odpowiedzi respondenta]

Swiadczeniami pienieznymi

pomocg materialng/rzeczowa (np. ubraniami, sprzetami,
podrecznikami szkolnymi, itp.)

Pomocg zywnosciowg,

Refundacjq obiadéw dla dzieci na np. stotéwkach szkolnych
Refundacjg kosztéw zajec pozalekcyjnych dla dzieci

Nie powinny by¢ wspierane

nie wiem / trudno powiedzieé

NOuUu P, W N =

Q13. Prosze powiedzieé, jakie elementy, Pana(i) zdaniem, powinny znalez¢ sie w systemie wsparcia rodzin

wielodzietnych na szczeblu parnstwowym. Czy powinien on zawieraé:

[ANKIETER: odczytaj kafeterie, zaznacz WSZYSTKIE odpowiedzi respondenta]

1. Karte 3 + czyli preferencyjny dostep do miejsc i instytucji z obszaru kultury, sportu i rekreacji oraz ulg dla

rodzin wielodzietnych.

o U, wWN

. ulgi podatkowe

. znizki na transport miejski i Srédmiejski
. system wsparcia matek powracajgcych na rynek pracy po urlopie macierzyriskim / wychowawczym
.inne (jakie?......cccccu...... )

. zadne z powyzszych [mozliwe do zaznaczenia jedynie bez zaznaczenia innych odpowiedzi]

7. Nie wiem / trudno powiedzie¢
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Q14. Prosze powiedzie¢, jakie elementy, Pana(i) zdaniem, powinny znalez¢ sie w systemie wsparcia rodzin
wielodzietnych na szczeblu lokalnym. Czy powinien on zawierac:

[ANKIETER: odczytaj kafeterie, zaznacz WSZYSTKIE odpowiedzi respondenta]

01. Karte 3+ czyli preferencyjny dostep do miejsc i instytucji z obszaru kultury, sportu i rekreacji oraz ulg dla
rodzin wielodzietnych

02. tworzenie dobrych warunkéw dla zycia i rozwoju rodzin wielodzietnych

03. promowanie modelu rodziny wielodzietnej i ksztattowanie jej pozytywnego wizerunku

04. promowanie informacji o ofercie dla rodzin wielodzietnych

05. zwiekszenie dostepnosci do edukacji, sportu i dobr kultury dla rodzin wielodzietnych

06. wzmacnianie rodziny wielodzietnej oraz przeciwdziatanie jej wykluczeniu

07. wyréwnywanie szans rozwojowych dzieci i mtodziezy z rodzin wielodzietnych

08. zadne z powyzszych [mozliwe do zaznaczenia jedynie bez zaznaczenia innych odpowiedzi]

97. Nie wiem / trudno powiedzie¢

Metryczka

Chciat(a)bym zadac¢ Panu(i) kilka pytan dotyczqgcych Pana(i) i Pana(i) rodziny. Stuzq one do zbadania, czy w
opiniach i poglgdach na badane tematy wystepujq réznice miedzy kobietami i mezczyznami, osobami w réznym
wieku, o réznym wyksztafceniu, itp. Pytania te sq bardzo wazne i stuzqg do statystycznego opracowania
wynikow.

M1. Jakie jest Pana(i) wyksztatcenie:
[ANKIETER: odczytaj kafeterie i zaznacz jedng odpowiedz]

1  Niepetne podstawowe
2  Podstawowe
3 Gimnazjalne
4  Zawodowe
5 Srednie
6 Wyzsze
7 Odmowa odpowiedzi

M2. Jaki jest Pana(i) aktualny stan cywilny?
[ANKIETER: odczytaj kafeterie i zaznacz jedng odpowiedz]

. kawaler/panna

. Zonaty/zamezna

. mieszkajacy(a) z partnerem(k3)
. rozwiedziony/w separacji

. wdowiec/wdowa

. Odmowa odpowiedzi

AU, WN -

M3. Prosze powiedzie¢ czy ma Pan(i) dzieci?
1.Tak

2. Nie = Przejdz do M6

3. Odmowa odpowiedzi

Ma4. lle ma Pan(i) dzieci?

130



Y FI— e UNIA EUROPEISKA

KAPITAL LUDZKI - % i o EURC®EM

HikbEsCrun FERATEGol SOt - X denich 1| FUNDASZ SPOLECZNG
-

[ANKIETER: odczytaj kafeterie i zaznacz jedng odpowiedz]

1. Jedno dziecko

2. Dwoje dzieci

3. Troje dzieci

4. Czworo dzieci

5. Piecioro lub wiecej M4a [ANKIETER zapisz doktadng liczbe] |__|__|
6. Nie wiem / trudno powiedzie¢

7. odmowa odpowiedzi

M5. W jakim wieku ma Pan(i) dzieci?
Skrypter: zapytaj o tyle dzieci ile wskazano w pyt. M4.
[ANKIETER: zapisz doktadnie wiek kazdego dziecka]

1. Dziecko 1:1__I__llat
2. Dziecko 1:1__1__llat
3. Dziecko 1:1__|__Ilat
4. Dziecko 1:1__|__Ilat
5. Dziecko 1:1__|__Ilat
6. Dziecko 1: 1__1__Ilat

7. Nie wiem / trudno powiedziec¢
8. Odmowa odpowiedzi

M6. Prosze powiedzie¢, w jakich granicach mieszczg sie Pana(i) przecietne osobiste miesieczne dochody i
zarobki netto — czyli ,,na reke”.
[ANKIETER: odczytaj kafeterie i zaznacz jedng odpowiedz]

01. do 1000 zt

02.1001 — 1400 zt

03. 1401 - 2000 zt

06. 2001 — 2400 zt
07.2401 - 2800 zt

08. 2801 — 3200 zt

09. 3201 - 3800 zt

10. 3801 — 4200 zt

11. powyzej 4200 zt

12. nie mam dochoddéw
13. nie wiem \ trudno powiedzie¢
96. odmowa odpowiedzi
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